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Įžanga. | 


Buvau netyčiomis prižadėjęs rašinėti į kai-kuriuos laikraš- 
čius ir gazietas. Mano straipsniai buvo daugiausiai dvasiški, 
gindavo tikėjimą, ant kurio užsikaria šiais laikais visur: na- 
mie ir svetur, ant gatvių ir ant rinkos. Kadangi išbarstyta 
medega nepigu sugraibyti, partai aš pasirįžau sutraukti ją 
kruvon, parašęs šitą kningą. Kad mano kninga pasidarytu 
škaitytojui įdomesnė, aš išvedžiau čia aikštėn tulą Garbenį, 
kurs ginčijas su manimi apie viską, kas vien jam užplusta 
galvon. Tikiuos, kad mano Garbenis visiems patiks, ir nie- 
kas — ir aš pats — nesakys, jog Garbenio ant svieto nie- 
kados nebuvo. 

Ir ištikro, argi galima sakyti, kad Garbėnis nėra nie- 
kuomet gyvenęs ant žemės? Juk Garbenių yra šimtai. Jie 
yra jauni vyrukai. Yra malonųys, taikųs, begalo švelnus, bet 
amžinai tamsus dvasiškuose dalykuose. Bėdini Garbeniai! 
Man gailu jusų! Nors jus esate labai opus, vienok aš myliu 
jumis, vis tiek kas jųs butumėte: gimnazistai, studentai, ar. 
kiti Garbenio sėbrai iš musų kaimų, miestų ir miestelių. 

Mano prieteliai! Tai jums aš skiriu šitą kningą. Jus 
jau busite skaitę panašius straipsnius išbarstytus čia ir kitur 
įvairiose vietosė, bet, tikiuos, neužkenks juos perskaičius dar 
kartą. Rasite čia nemaž ir tokių daiktų, kurie ikišiolei ne- 
buvo dar spausdinti. Rasite nuomones kilusias jusų pačių 
galvoje ar tai beskaitant, ar tai besiklausant keistų užkirtimų | 
prieš religiją. Prašau, nepatingėkite peržiurėti atsakymus. 
Aš pasirupinsiu, kad tie atsakymai nebutu įkyrųs bei nuo- 
bodųs, bet ištarti vienaip, ar kitaip,+kad visuomet butu nau- 
dingi.  Pavedu save jusų nuolankumui, užsitikiu jusų gerai 
valiai. 
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Nejieškokite šioje kningoje, kad viskas butu paeiliui, 
nei reikalaukite, kad visi tikėjimo keblumai taptu paliesti; to 
aš neketinu ir negaliu padaryti — negu kuomet vėliau. Tuo- 
tarpu pasitenkinkite tuomi, kas yra. Bus čia kalbama ne 
vien apie pačius svarbiuosius užmetinėjimus, ale pasipainios 
ir nuomonės tiktai tos dienos, kaip va: kunigų jupos, nu- 
mirėlių vainikai ir t. t. Tiesą pasakius, menkas tai dalykas 
ir nevertas ginčo, bet ką padarysi, kad žmonija mėgsta suk- 
ties klaidos rate. 

Prisipažįstu, man butu labai malonu, jei šita kninga 
patarnautu Lietuvos Garbeniams! 


1 Skyrius. 
' Garbenio stovyla. 


Garbenis tai ne tikroji pavardė, bet pramanyta. Lietu- 
viai mėgsta pravardžioti kits kitą. Taip antai yra: Baltakis, 
Kreivaburnis, Kumpanosis ir kitaip. Musų Garbenis gavo 
tokią įvardę dėlto, kad buvo garbiniuotas, kaip Krymo 
avinas. Mes, aplenkę jo tėvo pavardę, vadinsime jį Garbeniu, 
kaip žmonės kad vadina. 

Malonus skaitytojau! Rasi tu nepažįsti Garbenio? Aš 
čia suvesiu tave į pažintį su juomi. 

Garbenis nėra vaikas, bet nėra dar ir vyras. Jis yra 
tame tarpe, turi aštuonioliką metų. 

Garbenis nėra prastas darbininkas, „bet nėra garsus 
dailydė nei to tiek; jis vėl yra tame tarpe, jis dirba meno 
pabrike. 

Garbenis nėra turtuolis, bet nėra ir varguolis. Jis yra 
tarpu tu dviejų, žmonės jį laiko vidutinėje pagarboje pagal 
jo gimdytojų. 

Garbenis nėra koks nejiegėlis, bet nėra ir pergabus. Jis 
turi sąmonę, už kurią moka gazietose Skatiką, o armaklėje 
— dvylekį. 

Garbenis nėra kad tai butu maldininkas, kad tai pildytu 
kataliko „priedermes, bet, Dieve lenkk, nėra ir bjaurus ne- 
dorėlis. Jis laikos tame tarpe, jis neišsireiškia. 4 

Garbenis neišjuokia kunigų ant rinkos, jam rodos toks 
pasielgimas visai kiauliškas, o tai jau nemaž reiškia. Ale 
užtat sutikęs dvasiškį nesisveikina, jis prasilenkia nepasakęs 


i 
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nei gero, nei pikto. Jis tokiame atvejyje pasirodo abeju- 
tis. Kas del manęs, galiu pasigirti, Garbenis kartais atsi- 
maino. Taip štai, jis yra pasveikinęs manę, kuomet aš jį 
vedžiau prie pirmosios Komunijos ir sveikina'dabar susitikęs 
pas savo tėvelius, pas bendrus prietelius; tiktai saugojas, kad 
niekas neregėtu ir kad butu bent už kelių varsnų nuo gy- 
venamojo buto. 

Man regis, Garbenis nebaigs savo gyvenimo Sibire, bet 
netaps šventuoju dar labiau. Jis yra kol kas tame tarpe, 
yra padorus vaikinas ... Ar tas padorumas yra iki viršaus, 
apie tai pakalbėsime truputį paskiau. Tuotarpu reikia pa- 
sakyti, jog žodį padorumas žmonės tankiai apverčia pik- 
tu čia ir kitur. 

Dabar, tikiuos, skaitytojas, busi užtektinai siupiatęs, kas 
toks tas Garbenis? Jei dar pridursiu, kad jis nėra nei mil- 
Žinas, nei neišaugala, bet yra vidutinio ugio; kad nėra nei 
bjaurus, nei gražus, bet yra šiaip sau; kad nėra nei nutukęs, 
nei sudžiuvęs, bet yra vidutinis — tuomet turėsime pilną jo 
portretą ir sutikę ant kelio sakysime: „Štai Garbenis!““ 

Malonus skaitytojas pažinai dabar Garbenį taip gerai 
kaip ir aš. Jis yra jaunas ir vaikščioja pasišveitęs. Bet 
man rupi čia ne Garbenio pašvaitai, ne jo stovyla, ale rupi 
jo nuomonės. O tų nuomonių pas musų Garbenį tikra 
begalė! Ko jos tik nepaliečia! Garbenis užkabina ir gyveni- 
mą, ir politiką, ir meną, ir religiją, ir viską. Aš ketinu čia 
ginčyties su juomi beveik tik apie religiją. 

Man: prisiėjo kartkartėmis susitikti svečiuose st“ pana- 
šiais Garbeniais. Jie mėgsta niekam negirdint atvirai pa- 
kalbėti apie religijos dalykus ir tuomet tai jie bėduliai pasidaro" 
be jokios priedangos, visame savo sielos nuogume. Tuomet 
tai jie iškelia aikštėn Garbenio nuomones. Bet aš 
abejoju, ar verta tai pavadinti nuomonėmis? Benebutu tei- 
singiau "pavadinus klaidomis ar prietarais?“ Pas 
Garbenius toki yra daugybė, galvoje visokių keistų nuomo- 
nių, kaip krepšyje gyvų vėžių. Viena po kitos lipa laukan, 
tik paspėk rinkti. 

Vis tai pasakę, imsime gvildenti tas nuomones: palios 
taip, kaip jas mums pakiš musų Garbenis. Ė 


2 Skyrius. 
Nieko neužmušiau, nieko nepavogiau. 


Buvo tai 1900 metais, buvo Kovas, gavėnės pradžia, 
kiiomet aš susitikau pirmą kartą su Garbeniu. Ėmėva šne- 
kėties. Garbenis umai tarė: 

— Geradėjau! Kunigams prasideda Velykinė  Išpa- 
Žintis. Sausai pavalgęs, laikyk, kad nori žmonėms rekolek- 
cijas, sakyk ilgus pamokslus, klausyk išpažinties nuo ryto 
lig vakaro. Tai katorga! 

— Mano prieteli! atsakiau aš jam, rasi kieno išpa- 
žintis ir apsunkina kunigus, ale tik ne tamstos. Štai baigias 
dvieji metai, kaip sveikas beesi buvęs prie klausyklos. - Taigi, 
Tamsta leidi kunigams. pasilsėti. , 

— Atsiprašau, teisinas Garbenis, ne dvieji metai, bet visi 
treji. Prisipažįstu, jog aš ne delto pamečiau ėjęs Velykinės, 
Kad neikirėčiau savo dvasiškam vadovui, ale dėlto kad nieko 
neužmušiau ir nieko nepavogiau. Ką gi aš sakyčiau kunigui 
per išpažintį 

— Mano prieteli! tariau aš jam, atkartoji seną bylą, 
kKadaikščiai jau niekšų plepamą.  Daugumas girias nieko 
neužmušę, nieko nepavogę. Begu taip? 

Aš suprantu, kad Tamsta neesi žmogaus nudurės 
peiliu, nei nušovęs pištaletu, bet ar gali sakyties neužmušęs 
nei kieno dušios? Štai, susitikai kartais su mažais vaikais 
metų dešimties, dvylikos, keturiolikos, šnekėjais su jais. Ar 
gali pasakyti niekuomet jų nepapiktinęs, nieko jiems nie- 
kalbėjęs, iš kelio jų neišvedęs? Juk tai užmušei juos. Nugi, 
ar nebusi taip padaręs? Ė 

Garbenis tylėjo, raudonavo ižsigėdijęs, nes buvo su- 
gautas. Aš paėmiau jam už rankos ir taip toliau kalbėjau. 
“| — Meilutyti! Aš neketinu Tamstos apkaltinti, aš tik 
noriu klausimą paaiškinti. Perkratykiva toliau sąžinę. Tam- 
sta „pasigyrei nieko neužmušęs, nieko nepavogęs. Apie už- 
mušimą pasakiau. Kas del vagystės, daugumas neprisipa- 
žįsta kadanors ir kanors vogę. Visi girias esą nekalti tos 
nuodėmės. Girias vaizbius (pirklys ir pardavėjas), kurs visą 
amžių suka ir apgaudinėja žmones. Girias ponai, kurie 
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bjauriai išnaudoja savo nuomininkus ir tarnus. Girias pa- 
brikantai, kurie skriaudžia pabrikos darbininkus kaip be- 
įmanydami. Girias vyras, kurs prageria paskutinį skatiką, 
o pati badmirauja namie su vaikais. - Visi girias nieko ne- 
pavogę.  Meilutyti! mesk tą kalbą šalin, kaipo neteisingą. 
Niekas negali prisiekti, kad per savo gyvenimą butų išlikęs 
nesusitepęs vagystės nuodėme. Taigi, ir Tamsta, kaip ten 
besigintumei, o visgi busi bent kiek vogčiavęs. Jei ne ka 
daugiau, tat esi kamnors paglemžęs jo nekaltybę, esi jei ne 
pavogęs, tai norėjęs Dievui kenonors dušią pavogti. Nu, 
ar ne? , 

Abu nutilova. Kiek palaukęs, Garbenis tarė: 

— Geradėjau! Aš nebevartosiu daugiau tų žodžių: 
nieko neužmušiau, nieko nepavogiau, Tamsta 
biški mane įgėlei, ale aš nepykstu. 

— Taip, nepridera pykti ant gydytojaus, kam jis pjauna 
skaudulį, jis nori išgydyti, reikia pakentėti. 

— Nekas pakentėjus, bytik išgydytu. Deja! aš dar 
neesmi išgydytas. 

— Gerai, gydikiva likusiasas žaizdas. Sakysime, kad 
Tamsta neesi niekuomet nei užmušęs, nei pavogęs, ar tai 
jau yra viskas? Jei Tamsta neužmušei ir nieko nepavogei, 
tai tik nenusidėjai prieš du prisakymu: prieš penktąjį ir prieš 
sekmąjį. Kame dar aštuoni? Juk išviso yra dešimtis Dievo 
prisakymų, tai reikėtu ir juos perkratyti. O kame dar penki 
Bažnyčios prisakymai, septynios Didžiosios Nuodėmės, kame 
savo priedermės? Taigi, ar čia maž rokundos? Tatai be- 
tyrinėdamas sąžinę rasi pakaktinai kitų nuodėmių be už- 
mušimo ir be vagystės. Rasi apleidęs pamaldą, rasi ne- 
laikęs pagarboje gimdytojų, rasi melavęs, keikęs, rasi visokc. 
Tuo budu Tamstos išpažintis bus kurkas ilgesnė, ne kaip kad 
tikėjais. Ale prašau, Tamsta nenusigąsk, kunigas nepails 
klausęs, tečiaus džiaugsis Tamstos sulaukęs. 

Bet kur tau! Gavėnė pasibaigė ir Sekminės atėjo, Gar- 
benis nepasirodė prie klausyklos. 


iš — 11.— 
| 3 Skyrius, 


| Pėtnyčia ir mėsa. 


Buvo Gegužės 25, rytojus po Šeštinių. Mudu su Gar- 
beniu užkliudėva pasniko klausimą. Mudviem beuturuojant, 
aš umai patėmijau, jog Garbenis laiko pėtnyčią panedėliu. 

— Palaukk Tamsta, tariau aš jam. Tamsta klysti, 
šiandien yra pėtnyčia. Tamsta busi pamiršęs? Todėl su- 
gadinai pasniką. 

— Anaiptol! atsakė Garbenis. Aš nepamiršau, ale aš 
skaitaus prie tų žmonių, kurie nekaip gerbia šitą Bažnyčios 
prisakyma, nes, pagal mano nuomonės, mėsą yra skanus 
daiktas taip pėtnyčioje, kaip ir kitomis dienomis. 

L. Mano prieteli! Aš negaliu ginčyti, ar mėsa taippat 
yra skani pėtnyčioje, kaip ir kituomet, dėlto kad pasniko 

"dienose man neprisiėjo jos ragauti. Bet kad jau Tamsta 
taip sakai, tat reikia tikėti. Man rodos, kad mėsa valgoma 
pasnike turi buti kurkas skanesnė, juk užgintas vaisius yra 
visuomet malonesnis. 

— Kuomėt buvai mokiniu, ar Tamsta labai mėgai 
žaisti? 

— Ar dar nemėgęs? Žaislai tai budavo mano silpnybė. 
| Kareiviukai, ripka, kiškelis, kiaulė, supyklė, strypai ir kiti 
| naktimis man prisisapnuodavo net. Bet nelaimė! buvo mo- 
| kytojo leista žaisti tiktai dvi dieni par savaitę: sekmadieniais 
ir ketvirtadieniais, 0 kituomet ne. Šiaipjau dienomis reikėjo 
mokyties. , 
| — Tamsta esi sugautas! Pasakyk man, ar ne yis taip- 
ž pat buvo malonu žaisti antradieniais, kaip ir ketvirtadieniais, 


a kaip ir pirmadieniais ir trečiadieniais, ir visomis kitomis die- 
nomis?  Prisilaikant Tamstos nuomonės, reikėtu pasakyti, 
12 kad žaislas yra lygiai malonus ar šiokioje ar tokioje dienoje. 


(| Išeina, kad mokiniai žais septynias dienas par savaitę, o dirbs 
IE < tiktai aštuntąją. 
2 — Geradėjau! atsiprašau. Vaikai ne dėlio susirenka 
L mokyklon, kad vien žaistu. ; 
— Sutinku. Bet ar žmogus tam tik yra, kad mėsą val- 
gytu? Visai ne. Ar vaikai privalo mokyties dėlto, kad | 
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mokslas yra jiems malonus? Anaiptol! jie privalo mokyties 
kad tai jų priedermė ir kad priedermė stovi pirmoje eilioje. 
Taigi, sakysime, kad Tamstai yra maloni mėsa, ale priedermė 
pasnikauti verčia neragauti jos pasniko dienoje. 


4 Skyrius. 
Gazieta. 


10 d. Birželio, 1900 m. 

Tikką buvau papusryčiavęs, kažkas umai suskambino 
už durų. Kas čia? Išeinu. 

— Geradėjau! leisk, gazietą atsinešu ir tai ne betkokią. 
Žinotumei, kad peria kailį kunigams, dulka net. 

— A! mano Garbenis, sveikas gyvas! Kagi jau čia 
taip įstabaus radai? 

— Ai, vai, ko gazietoje tik nėra: kunigai gobšai, ku- 
nigai plėšikai, kunigai: bemaž 'kuone velniai. "Kad tai butu 
rašyta kokioje svetimoje, tiek to. Ale čia gazieta lietuviška 
ir katalikų žmonių leidžiama.  Meldžiamasis, paaiškink, ne-. 
suprantu nieko, kodėl taip? 

— Mano prieteli! Jei Tamstai nenusibos klausyti, aš 
noroms paaiškinsiu dėlko vis tai yra. Matai visas pasaulis 
yra pilnas įvairybių,danguje ir ant žemės nieko nėra vienoda, 
Žvaigždės skirias vieną nuo kitos ir didumu, ir tolumu tuk- 
stančiais mylių. Vienos bėga galvotrukiais, kitos slenka kaip 
želvės. Vienos klaidžioja anapus saulės, kitos kaimynauja 
su. musų žeme. Vienos žeria spindulius, kitos vos mirgena. 
Išeik vasarą pievosna, kas ten gėlių keistumas! Kokios tik 
ten nėra spalvos!  Neijoks audeklas niekuomet nebuvo taip 
išrašytas, kaip paupių pieva. Tas keistumas laikos ir žmo- 
nijoje. Rask bent du žmogu, kad butu vienodu, jieškojęs jieš- 
kosi ir neatitiksi niekados. Įeik bažnyčion, eik ant rinkos, 
kame kuša svieto skruzdelynas, begu atsiras nors keli, kad 
nebutu -galima jų atskirti? Tai kas del kuno formos. O ką 
čia bekalbėjus apie jausmų skirtumą, apie dvasios privalumą! 
Vienas rašo. kningas,. skaito žvaigždes padangėse, kitas vos 
„Tėve musų““ moka sukalbėti. Vienas meldžias ašaromis 
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aptekęs, lipa gyvas Dangun, kitas stovi barzdą pastatęs baž- 
nyčioje ir juokias iš visų religijos apeigų. Visur įvairybė. 
Tamsta mano, prieteli, busi girdėjęs vargonus. Tenai yra 
šimtai vamzdžių ir vamzdelių. Kiekvienas iš jų švilpia kitaip. 
Pradėjus nuo pirmojo protininko ir baigus paskutiniu tam- 
suoliu, visi nesutinka savo pažiurose, visi skirias kaip var- 
gonų dudos. Dabar tikiuos, Tamsta mano prieteli, supratai 
dėlko yra gazietos, kurios rašo ne taip, kaip kitos. 
— Geradėjau! ištikro įvairumas tai pasaulio grožė. 
Bet apkalba, šmeižimas, iškoneveikimas kito žmogaus, tai ( 
jau nebus pasaulio grožė. k 
— Matai, mano prieteli, žmogaus toki gamta: kas su 
juomi nesutinka, tą reikia visaip iškolioti. Baras du mužiku. 
Pirmasis jųdviejų žodis: Tu kvaily! Tu pusgalvi! Tu avin- 
galvi! Nors tas antrasis visai butu protingas žmogus. Taip 
daro tamsuolis. Taip daro kaikurių gazietų ir laikraščių 
leidėjai. Įpykę ant kunigų, jie sveiki netaupo purvų, drabsto 
jais kiekvieną, kas dėvi ilgą jupą, o kartais bedrabstydami 
uždrebia ant bažnyčios sienų ir ant altoriaus net. 
— Geradėjau! aš nesuprantu, dėlko tie gazietų rašytojai 
pyksta tik ant kunigų? Juk yra ir daugiau mokytų žmonių, 
kaip antai: daktarai, advokatai, inžinieriai ir kiti. Gali gi 
sau pykti ir ant jų! Vienok jų beveik niekuomet nekliudo* 
— Malonus Garbeni! Tamsta matomai užsimetei vis- 
ką sužinoti išpat pašaknių. Labai man yra malonu patėn- 
kinti žmogaus žingeidumą, kurs jieško tiesos neveidmainingai. 
Tamsta busi girdėjęs apie karę. Kuomet atsistoja ant lauko 
dvi kariuomeni, sustato kareivių eilias ir kuomet t apicieriai ir 
ir jenerolai bėginėja ir drąsina žmones, kad narsiai kariautų, 
priešas taikina pirmuosius šuvius vyresniesiems. Nes jis 
žino, jog iššaudžius vadovus, su kitais pigiai apsieis. Ku- 
nigai yra žmonių vadovai, taigi su jais reikia pirma apsiruošti, 
paskui, darbas eis lengviaus. Kadangi nei šaudyti, nei karti 
valdžia neleis, tat reikia juos pažeminti parapijonų akyse. 
| Reikia apšmeižti, kad jie lupikai, kad plėšia žmones, kad 
| 1 yra amžini tamsuoliai, kuriems neverta pasiduoti. Aš ne- 
p 


ginčiju, kad kaikurie kunigai elgias ne kaip reikiant, bet 
ar jau delto pridera kaltinti visus? Jukgi ir šiaipjau mo- 
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kyti vyrai ne visi turi gryną sąžinę, kunigas irgi nėra iš 
Dangaus nukritęs, išeina iš tų pačių žmonių, taigi gali su- 
klysti kaip ir kiti.  Sakysime, daktaras važiuoja prie ligonio 
ir kunigas važiuoja. Daktaras ima užmokesnį nuo versto, o 
kunigas negauna nieko nuo mylios. Advokatas ima nuo 
bylos, kunigui niekas nieko nemoka anei nuo dešimties bylų. 
Tai kas čia yra lupikas? 

— Geradėjau! aiškiai kalbi. Ale kaipgi išeina, kad 
tokie apšviesti žmonės, kaip antai gazietų redaktoriai prasi- 
lenkia su artimo meile. Juk koliojus bekoliojant reikėtu at- 
siminti, kad kiekvienas žmogus yra musų artimas ir vertas 
yra užuojautos? 3 

— Mano prieteli! Kristaus prisakymas apie artimo 
meilę toli gražu nėra dar pasiekęs viršunės ir vargu kada 
pasieks; jis yra tik šventų žmonių dalimi. Šiaipjau žemės 
žmonės vos tesvajoja apie artimo meilę. Rymiečiai seniai 
pripažino, kad žmogus žmogui yra žvėris — homo he- 
mini lupus. Lietuvis sako: Kad įmanytų“ vandens 
šaukšte nuskandintų. Taip ištikro ir yra šiame mar- 
game pasaulyje. Ėda vienas kitą suėstinai. Labai 
gailu, kad taip yra. Ta bjauri yda nusilpnina abi pusi, pra- 
žudo vienybę, o vienybė tai galybė. Kam reikalinga 
vienybė, kam ne, o mums lietuviams ji reikalinga dvigubai. 
Lietuvių tauta be to nekoki, jai gi išsiblaškius į partijas, 
juoba nieko nebeišeina. Tuomet visi peša, visi lipa ant 
sprando, kaip ožkos ant palinkusio karklo. 

— Geradėjau! aš myliu Lietuvą, tai mano brangi Tė- 
vynė, man ašaros bira klausant Tamstos prirodinėjimų. 

— Mano prieteli! Man irgi skauda širdį, bet ką darysi, 
kad jau taip yra. Rasi tuomet susiprasime pragaištingai 
dirbę, kuomet ir vieni ir kiti atsidursime priešo naguose, Ale 
tada bus povisam, tada galėsim pasigirti panašiai lenkams: 
gudrus lietuvys prakišęs. 
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5 Skyrius. 
Vainikai. 
"Garbenio gromata. 
Panevėžys, 1 Liepos diena, 1900 m. 


Garbus Geradėjau! 


Bevažiuodamas Liepojun užkreipiau Panevėžin.  Gir- 
džiu skambina visais varpais, turbut, sakau, yra kas miręs. 
Eisiu pavėpsoti. Žiuriu beįnešą bažnyčion nabašninką su 
didele iškilme. Grabas visas apkrautas vainikais, kiek tik 
telpa. Galvoju sau, kam vis tai? Ar ne geriau vainikų 
pinigus pavėdus kokiai naudingai įstaigai, arba atidavus Mi- 
šioms už numirusius. Ž 

Grįžtant viešbutin šaukia vaikesas: „Gazietas par- 
duodu“. Perku ir skaitau. Ir ką randu. Susidariusi Petra- 
pilėje nauja draugija, kuri pasiryžusi panaikinti vainikus rra- 
mirėliams ir atsiliepusi apie tai Dumoje net. Kas labiau 
įdomu, jog pats antvyskupis patvirtinęs tą draugiją. 

Rasi kitas pasakys, kam čia bėda, kad per laidotuves 
vainikų ir nebutu? O man regis, jog didelė bėda ir tai kam? 
Daržininkams. Daržininkų buriai su savo šeimynomis vien 
tik iš vainikų ir visokių gelių ir kesulų ir gyvena, juos par- 
davinėdami. Panaikinti vainikus, tai reikštu panaikinti tų 
žmonių duoną. Užtat, sako, daržininkai apskundę antvysku- 
pi. Kaip Geradėjui rodos, ar skundas yra teisingas, ar ne? 
Žinoma, Tamsta kaipo kunigas teisinsi Bažnyčios kunigaik- 
štį, bet aš peikiu, kam buvo įsikišti į svetimus reikalus su 


I + + 
| svieto nuostuoliu. 


Jei Geradėjas teiksis man atsakyti, prašau rašyti šiuo 
adresu: Panevėžys, Švoinicko viešbutis No. 5. 
Su Diev! 
Garbenis! 
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Atsakymas p. Garbeniui. 
Vilnius, Liepos 8 d. 1900 m. 
Mano prieteli! Aš išteisinu antvyskupį, jis turėjo teisę 
patvirtinti naują draugiją, nes ta draugija nėra priešinga tikė- 


"jimui. Daržininkų skundas remias ant jų kišenių, o nė ant 


visuomenės labo, taigi yra be svarbos. Jei aš bučiau Du- 
moje atstovu, aš šitaip ginčiau tariamąją bylą. Aš saky- 
čiau: „Vyručiai! neliečiu čia pamato, kodėl Bažnyčia Iei- 
džia dėti vainikus ant grabų, žinau tik tiek, jog nepermaloniai 
žiuri į gėlių kesulus ir į visokius nabašninkams paminklus, 
ypač kuomet jie daug prarija pinigų be jokio reikalo. Tiesą 
pasakius, koki numirėliui per nauda, jei jo grabas 
linksta vainikais, jei jo kapą puošia šimtrublinė sto- 
vyla? Negu tik judina gyvųjų jausmus ir jau viskas. Bet 
tie dalykai yra dvasiško turinio, todėl telieka jie sau dvasios 
srityje. Aš, kaipo Dumos atstovas, noriu vien kalbėti apie 
paduotąjį daržininkų skundą, buk: antvyskupis juos nuskriau- 
dęs ir atėmęs jiems duoną. Begu taip? 


„Vyručiai! tariuos sutiksite su manimi, jog, kiek tik kartų 
išeina koks naujas įstatas visuomenės labui, kuone visados 
užgauna asmeniškus kieno nors interesus. Tai nemalonu! 
bet nieko nepadarysi. Taip antai, Paryžiaus antvyskupis už- 
gynė vaškinės žvakes laike pirmosios vaikų komunijos, Tai 
padarė dėlei visuomenės labo. Bet užtat nukentėjo žvak- 
dirbiai, jie mažiau beparduoda žvakių. Rasi ir jie leis skundą 
ant antvyskupio? Žemaičių Vyskupas palengvino pasnikus, 
leido valgyti su pienu gavėnėje ir per visus metus, atmetus 
kaikurias dienas ir vigilijas. Padarė tai dėl visuomenės 
labo. Tuo budu nuskriaudė žvejus ir šeimyninkes. Nuo 
žvejų niekas nebeperka žuvių, 0 šeimyninkės nebegali nei 
sviesto susukti, nei surių suspausti, vis suvalgo darbininkai. 
Išeina privatiškas nuostolis. Nejaugi žvejams su gaspadi- 
nėmis prisieis skųsti Žemaičių vyskupą Dumai? 


„Valstijos ištiesė geležinkelius dėl visuomenės labo. Už- 
tai žydai ir nežydai vežėjai liko be duonos, pakeleivių karče- 
mos ir viešbučiai stovi tušti, be svečių. Kelių ministeris už- 
draudė rukyti moterų vagone. Čia nukentėjo tabako fa- 
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brikas. Visi važinėjantieji po miestus lektoriai beskelbdami 
! gyvu žodžiu savo lekcijas daro nuostolį spaudai. Jei jie 
“ savo kalbą rašytu, kiek tai praverstu popierio, atramento, 
rašomųjų plunksnų! Kiek tai uždirbiu raidžių statytojai, 
atramento dirbėjai, kningų siuvėjai ir kiti gazietų ir laikraš- 
čių darbininkai!“ 

Tai va, mano prieteli, ką aš pasakyčiau jei bučiau at- 
stovu Dumoje. Bet bėdos! niekas manęs neišrinko į atstovus 
“ir partai prisieina man pasitenkinti pakalbėjus su Tamsta 

“| gromatoje. 
1 Linkiu Tamstai geros sveikatos. 


J. G. 


1 6 Skyrius, 
j Grįžtant iš šv. Trejybės atlaidų, 


1900 m. 
Buvo 1 valanda ir 38 minutos po pietų, kuomet aš grįžau 

iš šv. Trejybės bažnyčios Kaune, tikką pamaldoms pasi- 
k baigus. Staigu susiduriau su jaunikaičiu, kurio stovyla tuo“ 
bs jau man paaiškėjo. Tai Garbenio beesama. O! sakau, svei- 
+ 


kas gyvas Garbeni! Kurie vėjai tave čia atputė? Nejaugi tu 
| dėlei atlaidų čia atkakai? 
| — Geradėjau! mano giminaitė išteka; šiandien jos viu- 
1 | čius ir man reikėjo čia buti. 

— Taip ir kalbėk. Bet sakyk, meldžiamasis, kaip šis 
tiko Tamstai Kauno Trejybė? 

— Visos Trejybės, ar tai Kauno, ar kitur yra man tam- 
sios. Apskritai tarus, krikščionių Trejybė baigia man galva 
| sukusi, aš jos nesuprantu. Ir kiek vien sykių man atsitinka 
; lankyti bažnyčią su Trejybės paveikslu, visuomet neramybę 
“jaučiu širdyje. 

t! — Tat Tamsta prasilenkk su tokia bažnyčia, kame kabo 
| netinkamas paveikslas, eik kiton. 
$ — Kad reikia užeiti nenoroms. Štai šiandien giminaitės 


— Kasgi, galop, Tarssiai nepatinka: ar pats Trejybės 
Ų M Es ar bažnyčios vardas? 


AB 


— Nei vienas, nei kitas. Man stačiai yra priešinga pati 
Trejybės paslaptis. 

— Tai ištikro Tamstos giliai įsikasta į paslaptis. Visgi 
Trejybė yra krikščionystės pamatas, ant kurio remias visa 
Kristaus religija. 

— Tegu sau remias, bet aš niekaip nesuprantu, kaip 
čia išeina, jog vienas Dievas o asmenįs trįs? 

— Mano prieteli! aš neikiek nesistebiu, kad Tamsta 
Trejybės nesupranti. | Juk Trejybė yra| paslaptis, o pa- 
slaptį suprasti nėra pigu. Jeigu paslaptį galėtumėm suprasti, 
tuomet ji nebebutu paslaptis. 

— Geradėjau! katekizme yra pasakyta, jog yra vienas 
Dievas trijuose asmenyse. Ale kasgi iš to pasakymo, kad aš 
visgi nesuprantu, kaip čia išeina? 

— Meiluti Garbeni! Ar Tamsta supranti, ar ne, vienok 
paslapčių niekaip neišvengsi, jų pilna visur. Geografija, 
historija, geometrija ir kitos mokslo šakos yra kimšte pri- 
kimštos paslapčių, kurių mes nežinome, o kurios visgi yra. 

— Kaip tai! nejaugi ir geografijoje butu paslaptis? 

— Tikrai taip. Prašau pasakyti kuriuose metuose buvo 
užtikta Amerika? 

— 1492 metuose. 

— Gerai. Sakysime kad mudu turime žemlapį (mapą) 
iš 1450 m. Ar bus tenai parodyta Amerika? 

— Žinoma, ne. 

— Dėlko? 

— Dėlto kad niekas tuomet nežinojo, ar Amerika yra. 

— Taigi, Amerika 1450 m. buvo, vienok geografija 
nieko apie ją nerašė, mokslavyriai tylėjo, nės nežinojo, ne- 
suprato, kad dar galėtu kame buti naujas svietas. Užtat 
Amerika buvo anos gadynės žmonėms stačiai paslaptis. 
Atsirado Kristoforas Kolumbas, išskaitė — neaiškinsiu kaip 
— jog turi buti už jurymarių kita žemė, ikišiol nežinoma. 
Mokslo vyrai nusijuokė iš jo. Sako „Kolumbas iš galvos 
išėjo, klieda apie kaž kokią nebutą šalį, kamegi ji yra“? 
Pasakyk, meldžiamasis, ar išjuokėliai teisingai išjuokė Ko- 
lumbą, ar buvo tai pajuokai pamatas? 


ta 


— Žinoma, jie pasielgė lyg maži vaikai. Juk kaip Ko- 
“ lumbas kalbėjo, taip ir įvyko: Ameriką rado. 
— Matai Tamsta, anų laikų mokslininkai netikėjo, kad 
tai geografijoje galėtu buti paslaptis. Rasi jie sakydavos ne- 
| suprantą geografijos paslapčių, kaip pats kad dejuoji nesu- 
 prantąs Trejybės paslapties. Rasi dar juokdavos iš tų, kurie 
| 
| 
| 


pranašaudavo apie geografijos paslaptis. Jukgi žinome, 
jog Kolumbą ištikro vadino pasvaigėliu, išdukėliu, kuomet šis 
tikrino esant naują žemę anapus vandenyno. 

A — Tikrai taip, Geradėjau! Tiesą kalbi kas del geogra- 
1 fijos. Bet ir kitos mokslo šakos turi savo paslaptis. Iš to 
„išeina, kad visur pilna yra paslapčių ne vien religijoje, ale 
visoje gamtoje, kurių musų silpna galva negali permanyti. 

— Taigi, pats jau sutinki, jog yra paslaptis. 
— Taip, mano Geradėjau! Aš sutinku su tuo, kas už- 
| viršauja mano protą, ale negaliu sutikti su tuo, kas yra prie- 

. šingas mano protui. Štai, kad ir Trejybė. Kas čia? Kaip 
čia? Dievas vienas, o asmenis trįs? Man tas dalykas iš- 
rodo keistas. 

2 — Ištikrųjų, mes neprivalome sutikti su tuo, kas yra 
priešinga 'musų protui. Bet kame Tamsta randi kokį prie- 
šingumą musų paslaptyse? 

— Aš randu didelį priešingumą, kaip sakiau, Trejy- 
bėje. Dievas vienas, asmenis trįs, — ir suprask tu, -žmogau, 
| kad nori kaip čia? Juk kiekvienas pripažins, jog tas pats 
daiktas negali buti kartu vienas ir trįs. 

2 — Taip. Tas pats daiktas negali buti kartu vienas ir 
| tris, bet dar labiau tas pats daiktas negali buti vienkart vie- 


nas ir penki. 
k — Žinoma, negali. 
— O aš sakau, kad gali buti. Prašau Tamstos paimk 
“ penkergi (5 kap.). Jis yra vienas ir penki. Yra penkergis 
vienas ir kartu yra penkios kapeikos. 
— Bet penkergį yra galima išmainyti į penkias kapeikas, 

i "0 Dievo neišdalysi į trįs Dievus. 

+ — Ašgi nesakau, kad Dievą butu galima išdalyti kaip 
piniga. Aš privedu čia palyginimą su penkergiu, idant pa- 

todyčiau, kas: stovi augščiau proto ir kas yra jam priešingas. 
ži 22 
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Dievo neišmainysi į asmenis. Kiekvienas dieviškas asmuo 
turi Dievystės pilnybę, o ne trečią dalį. Tagi Trejybė kaipo 
Dievas yra vienas, ale kaipo asmenįs yra trįs. Bažnyčia nie- 
kuomet nemokė, jog trįs Dievai išreiškia vieną Dievą. Tai- 
pegi nemokė, jog tris Asmenįs išreiškia vieną Asmenį. Bet 
visuomet skelbė, kad trįs Asmenįs yra vienas Dievas. Ir čia 
nieko nėra keista, nes Dievas ir Asmenįs ne vis ta 
pati. Šiai, Tamsta esi vienas asmuo, o vienok neesi Die- 
vas. Jei Dievas mums sakytu — ko buti negali — „Aš 
esmi vienas Dievas ir trįs Dievai“, mes galėtumėm atsakyti: 
Ne, tai negalimas daiktas. Taipogi jei Dievas sakytu „Aš 
esmi vienas Asmuo ir trįs Asmenįs“. Bet Dievas taip ne 
kalba. Dievas mums sako: „Aš esmi vienas Dievas trijuose 
Asmenyse“. Čia gi jokio protui prieštaravimo nėra. Ir 
tuomet mes galime tik atsakyti, „Aš to nežinojau ir dabar 
dar nesuprantu dėlto, kad negaliu visiškai pasinerti nei Dievo 
privalumuose, nei išsireiškime dieviško asmens. Ale Tu, 
Dieve, pats žinai, Tu pats sakai, Tu neklysti, aš Tau tikiu“. 
— Geradėjau! tiesą kalbi. Aš ir nemaniau taip esant. 
— Mano prieteli! Yra ir daugiau daiktų tokių, apie 
kuriuos nemanei taip esant. Aš turiu viltį, kad pamažu imsi 
manyti apie juos. Bet tuotarpu prižadėk niekuomet nesakyti: 
„Aš nesuprantu, todėl ginčiju“. Reikia sakyti: „Aš nesu- 
prantu, todėl nežinau“. Tai bus kur-kas protingiau. 
+ Galop mudu su Garbeniu nuoširdžiai atsisveikinova 


7 Skyrius. 


Kristaus mokslo geradarystės. 
Rugsėjis 1908 m. 
Malonus skaitytojau! Štai, ką man parašė Garbenis 
Rugsėjo mėnesyje 1900 m. Va, jo gromata ir mano at- 
sakymas. 


Dvasiškas Tėveli! 
Man bebunant Kaune, tikos įeiti Vyskupo bažnyčion, 
kurią vadina katedra. Svietelio beesama sausakamša, kunigo 
besakomas pamokslas apie krikščionybės dievystę. Pamoks- 


lininkas priminėjo nuolatos apie krikščioniškos religijos ge- 
radėjystę, kiek „tai ji esanti padariusi žmonijai gero, kaip ji 
“ apvertusi pasaulį antraip. Bet nelaimė! aš pasivėlinau at- 
eiti, girdėjau tik pamokslo galą ir todėl neaiškiai tesupratau, 
koki yra buvusi ta religijos geradėjystė ir ar ištikrųjų Kri- 
štaus mokslas permainė viską kitaip? Pamokslininkas tarpu 
kito vis šaukė, kad „geras medis duodąs tiktai gerus vaisius“. 
Taigi kokie gi yra tie „geri vaisiai“? Ar jau ištikro jie 
tokie gausųs, kaip kunigėlis skelbė iš sakyklos? Užtat pta- 
šau dvasiško Tėvelio, kad paaiškintumei man ko aš neper- 
prantu. : 2 
Likk sveikas. 


Tamstos Garbenis. 


Atsakymas Garbeniui. 
Mano prieteli! 

Esu gavęs iš Tamstos šiuo metu dvi gromati. Puikiai 
pasakoji vienoje apie Nemuno pakrantes ir apie Nerio ly- 
gumas, aš nepavydžiu, džiaugkis sau gamtos grože. Ale man 
labiau patinka, klausyties, kuomet kalbi antrojoje. apie reli- 
| giją. Nemuno pakrantės aš žinau, bet Tamstos sielos ne- 
" žinau. Religijos klausimai Tamstos sukelti leidžia man pa- 
| Žinti Tamstą išpat padugnių. Malonu man tai! 

4 Tataigi, mano prieteli, teiraujies manęs apie krikščio- 
 nystės geradėjystę? Nori žinoti, ar ta geradėjystė ištikro jau 
taip yra verta girklo?  Sakaisi nesuprantąs. Klausykis, aš 
“ paaiškinsiu bent kiek. 

i Tikos sykį aš įėjau valsčiaus sueigon. Kambarys buvo 
| netoks, 0 žmonių prisikimšę kaip silkių. Kambaryje pasi- 
„darė taip tvanku, oras taip pagadintas, kad reikia užtrokšti 
beregint. Aš pravėriau langelį ir palengva tvaikas išėjo. 
Aš tuojau ėmiau kvėpuoti liuosiau. Ale susirinkusieji vyrai 
 atamainos nepatėmijo dėlto, kad oras persikeitė neumai, 
išlėto. 

Taigi, kaip su ta kambario atmosfera, taip buvo ir su 
| krikščionyste. Ji permainė pasaulį nestaigu, bet mainė šim- 
| tais metų, amžiais. Žmonių kartos gimė ir mirė viena po 
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kitos, kol atėjo šis XX. šimtmetis. Todėl svietas negalėjo 
labai jausti permainų. Ir mudu, mano prieteli, negaliva at- 
jausti krikščionystės geradėjysčių, nes abu gimėva krik- 
ščionimis, abu kvėpavova išpat kudikystės krikščionišką orą, 
abu pagonijos laikų neregėjova. Panorėjus suprasti, ką yra 
padaręs Kristaus mokslas pasaulyje, reikėtu pirma pažinti 
anos gadynės stabmeldžių gyvenimą, potam Peršokti 20 amžių 
ir pažiurėti, kaip dabar yra. Ak, mano prieteli, pamatytumei 
stebuklingą kulvartą! 

Kad mane geriau suprastumei, paaiškinsiu aš dalyka 
apčiuopiamu paveikslu. 

Sakysime, prisikėlė iš numirusių senovės stabmeldis gy- 
venęs Rymo ciesoriaus Augusto dienose — taigi kątik Jezui 
Kristui gimus.  Tebuna stabmeldžio vardas Fabionas. Ir 
kagi jis sveikas patėmys? Be abejonės jam pasirodys, kad 
svietas apsivertė antraip. Jis paregės žmonių kitus budus, 
kitus papročius, kitą tikėjimą. Jis teirausis, kas čia yra? Kas 
čia pasidarė? Dėlko viskas virto kitaip? Jam, žinoma, at- 
sakys visi — ir Tamsta pats — jog vis tai padarė Kristaus 
mokslas, jog dabar yra krikščionystės gadynė. 

Ale prisikėlęs Fabionas nmepasitenkina apžvalga, jis 
geidžia sužinoti smulkmenas. Jis ima Tamstą už rankos 
ir vedas, kad paaiškintumei jam nesuprantamus daiktus. Pa- 
šnekesys, sakysime, eina Kaune. Fabionas padejavęs, kad 
esąs biškį pavargęs, pakol atėjęs iš ano svieto, pradeda 
klausinėti šitaip: 

— Malonus Tamsta! Pasakyk, kiek turi vergų? 

— Kokių vergų! Aš neturiu nė vieno, atsakysi jam. 

— Kaip tai? Tai pats esi vergas? 

— Anaiptol! Pas mus vergijos išviso nėra. 

— Kaipgi jųs apsieinate? Kasgi jums tarnauja? Kas 
darbą dirba? 

— Mes tarnaujame patįs sau, pas mus yra visi lygųs 
Dievo akyse ir prieš įstatus. 

— Na, ar taip žmonijai yra era? 

— Kuogeriausia. 

— Sakai, jus esą visi lygųs. Bet kaipgi yra jusų 
šeimynoje? Ar ir čia yra visi lygųs: vyras, pati ir vaikai? 
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— Vyras yra šeimynos galva. 

— Ar taip-pat kaip pagonijoje? 

— Suvisu kitaip. Pas mus tėvas yra visų reikalų ap- 
rupintojas, bet anaiptol ne kankintojas. Jis rėdo vaikus, 
ale jų negali nei užmušti, nei išmesti, neparduoti, nei mainyti. 

— Keisto beesama pas Tamstas budo. Filosofas Se- 
neka gyvenęs draugiai su manimi — aš jį pažinau -- sa- 
 kydavo: „Ar mes užmušame pasiutusį šunį, ar nuskandi- 
š name lušą, besveikatį, vaiką, tai darome visai protingai“. 

|; Tai išeina, kad krikščionystės gadynėje vaikams kur-kas ge- 
riau nekaip buvo pagonijos laikuose. 


— O kaipgi pas Tamstas moterė? klausinėjo toliau 

B Fabionas. 

4 — Moterei pas mus nebloga. Tai tiesa, vyras yra mo- 

| ders galva, ale galva minkšta. | Tarpu dviejų lygių jis yra 

pirmas, kaip seniau sakydavote lotiniškai, yra primus 

| inter pares. 

j Taip besikalbėdamu, sakysime, judu su Fabionu priėjota 
„prie namų su iškaba Prieglauda. Ta iškaba užgavo 


' — Kas čia? Bene bažnyčia? Kam tas kryžius ant 
| viršaus? 
Tamsta atsakytumei jam, ne. Čia yra ligonbutis, čia 
slaugo lušus, negalinčius, besveikačius senelius. 

— Par dievaitį Jovį! Kam tie monai? Mes senobėje 
"apsieidavome su besveikačiais švelniau. Arba mumarinda- 


i — Taip. Ale musų Kristus, musų Dievas, neleido 
„mums niekinti silpnųjų, bet prižadėjo atlyginti šimteriopai 
„tam, kurs suglobs pavargėlį. Kristus pasakė: „kas šelpia 
“ pavargėlį, tas mane šelpia“'. : 

— Ale pasakyk Tamsta, tęsė Fabionas, kas yra to- 
kios tos moteris, ar mergaitės, kurios čia sukas apie ligonius, 
„visos vienodai apsirėdžiusios, visos malonios? Kam jos čia? 
„Bene bus tai ligonių motinos, ar pačios? 


LA 


— Ne motinos ir ne pačios. Yra tai gailestingos se- 
serįs, kurios išsižadėjo šio pasaulio džiugulių ir dėl Dievo 
tarnauja negalintiems. 

— Bet kaipgi gali jos mylėti tuos negalinčius, kad jos 
nėra nei jų giminaitės, nei pažįstamos. 

— Gali dėlto, kad pirma Dievą numylėjo. 

— Ar tai jusų Dievas nori buti jusų mylimas?... Musų 
dievai norėjo, kad mes jų bijotumėm. 

— Krikščionių Dievas yra pati meile, lotiniškai: Deus 
charitas est. Dievas iš meilės mus sutvėrė, iš meilės 
žmogumi tapo, iš meilės kentėjo ir mirė už mus. 

— Nieko nesuprantu. — O kas čia? užklausė Fabionas 
pamatęs katedros bažnyčią? Bene magazinas grudams pilti? 

— Oi ne! nė magazinas. Čia Dievo namai, maldos namai, 
pastatyti Dievystei. 

— Jeigu taip, tat kam tos mergos čia valkiojas ir dar 
taip išsipuošusios?  Pagonijoje musų jaunoms merginoms 
nepriderėjo vaikščioti bažnyčion., Anot raštininko Ovidi- 
jaus, dora mergaitė privalo saugoties lankiusi dievaičiu vietas. 

— Malonus Fabionai! prastų buta jusų dievų, jei doras 
žmogus turėjo saugoties jų bažnyčių. Šią gadynę moterįs 
ir mergaitės tai pažibos šventų vietų. Gimdytojai dukteris, 
vyrai pačias, šeimininkai tarnaites siunčia su džiaugsmu 
bažnyčion. 

— Ar taip? Dėlko? 

— Dėlto, kad „palaiminti yra grynos širdies, nes jie 
Dievą rėgės“. 

:— Ar tikėsi Tamsta man, tarė Fabionas, aš nebeat- 
sižįstu, kame esąs! Viskas virtę kitaip. Tai jau jųs krikš- 
čionis tur-but visi esate šventi. 

— Šventi ne šventi, nuodėmė visuomet atsiranda, nes 
žmogus yra liuosas. Ale nusidėjęs jis žinosi blogai padaręs. 
Jam tuojau prisieina apgailėti. 

+ — Keistai beesamė pas krikščionis! nusistebėjo Fa- 
bionas. Štai, musų gadynėje, sakysime, vagis buvo globoje 
dievaičio. Merkuro, kurs pats skaitėsi vagių karaliumi. 
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*— Taip, esmi skaitęs historijoje ir aš, bet šiandien pas 
mus yra kitaip. Šiandien pavogus ką nors reikia atiduoti ir 
daryti atgailą. ' č 1 

— Tat ką gi? Nuodėmės nebeturi dievaičių gos 
Vagis nebeturi Merkurų?  Girtuokliai nebeturi Bachusų 7 
Paleistuviai nebeturi Venerų, joks nusidėjelis nebeturi, kuo- 
mi atsitartu? 

— Dievaičių nebeturi, ale turi vieną Dievą, kurs yra 
neapsakomai geras ir begalo neapkenčia pikto darbo. 

— Tai išeina suvisu kitoniškai. Kad aš gyvenau, buvo 
galima ir daryti pikta atsijuosus ir buti kartu žmogumi dievo- 
baimingu, musų dievaičiai nei kiek nesirustindavo už nuodėmę. 

Taigi, dabar reikia kariauti su nuodėme, nekariavęs 
busi prastas krikščionis, ar paprastas veidmainys. 

— Prisiekiu, jog aš nebeatsižįstu, senąjį pasaulį butinai 
pakeitė naujasis. Bet kas jį taip permainė? nes permaina 
yra akyva. 

— Pažvelgk Tamsta augštyn. Ar regi aną kryžių ant 


„ bažnyčios viršaus? Tai jis permainė. 


— Ar tai jis, tas kryžius tai padarė? Keista! 
—/Mano prieteli! Tamstai keista, nes „gulėjai kapuose 
2000 ebi Laike tokio imigio, kryžius — senovės kar- 
tuvės — pavirto į garbės ženklą, į religijos pažibas. Dėlko? 
Dėlto kad Jezus Kristus mirė ant jo. Kryžius, ta krikš- 
čionių vėliava, nėra tai nuosavybė vieno kokio žmogaus, vie- 
nos kokios tautos, bet yra tai turtas visos žmonijos, turtas 
visotinos meilės. Dagi karės laukuose, tarpu išdukusių ka- 
reivių jausmų, kryžius (raudonasis) yra laikomas pagarboje. 
Kas ji turi ant krutinės, tas drąsiai gali eiti gelbėtu sužei- 
stųjų. 

— Sužeistųjų! kam tai reikalinga? Musų pagonijos 
laikuose sužeistą kareivį stačiai: pribaigdavo ir gana. 

+ — Šiandien mes: nepribaigiame, ale priglaudžiame, gy- 
| dome, ir tankiai tinkas, kad išgija. Taigi ir tame dalyke mes 
krikščionis esame žmoniškesni už jumis pagonus. 

“Malonus Garbeni! perilgai užsikalbėjau ir visgi nenu- 
“| rodžiau nei pusės geradėjysčių, kokias suteikė žmonijai krikš- 
| čionystė, neiškėliau nei mažos dalelės anos permainos, kokia 
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yra padaręs pasaulyje Kristaus mokslas. Anot Evangelijos 
iš vaisių reikia spręsti apie medį. Jei pariorėsi, tu pats ap- 
rokuosi, kuomi skirias senovės religija nuo musosios. 

ę Likk sveikas. 
Gerutis. 


8 Skyrius, 
Numirėlė kalba. 


Nėra pikto, kas geru neišeitu. Tai buvo Lapkričio 
12 dieną 1900 metais, aš viešėjau pas Garbenio gimdytojus 
ir išeidamas užmiršau savo breviorių. Šita nelaimė man 
atsitikdavo gan tankiai ir nekartą prisieidavo duoti rastuvių 
tam, kas sugrąžindavo man mano poterių kningą. Taigi, 
Garbenis atidavė/ją man šį sykį. Aš jam pasakiau už tai 
nuoširdų ačių ir paklausiau L Peneiiaė jis prisimeldęs 
iki valios iš kunigų maldaknin, 

— Taip, dvasiškas Tėveli, alk Garbenis, mėginau 
skaityti, ale nesupratau nei šnipšt.  Ir-nieko čia įstabaus, 
lotiniška kalba yra numirėlė, o su numirėliu negi susikalbėsi. 
Šiuo žygiu prašau paaiškinti kodėl Bažnyčia nusitvėrė pa- 
maldose — ypač Mišiose — numirusios kalbos, kuomet ji 
galėtu puikiai vartoti gyvą žmonių kalbą. 

Tai išgirdęs, aš pašokau augštyn net. Man buvo labai 
malonu, kad pasitaikė gera proga žmogų apšviesti papasa- 
kojus, kaip čia išeina su ta lotiniška kalba. Aš jam tariau: 

— Mano prieteli! tu kaltini Bažnyčią, kodėl jį pasisavino 
persenusią kalbą. Man regis, tu geriau padarytumei apkal- 
tinęs ne Bažnyčią, ale pačią kalbą, kam ji pasiskubino per- 
senti, patekusi Dievo garbės įrankiu. 

— Kaip tai? 

— Šitaip. Visuomet reikia žiurėti į dalyką, kaip jis stovi. 
Kuomet Bažnyčia buvo įkurta, ji nejieškojo savo pamaldoms 
kaž kokios nebeesančios kalbos. Dieve lenkk, nejieškojo! 
Anuose krikščionystės laikuose lotiniška kalba buvo gyvių- 
gyviausia visame Saulelydyje, o Sauletekyje — graikiška. 
Nebuvo nei irancuziškos, nei hispaniškos. Taigi, Bažnyčia 


. kalbėjos su krikščionimis arba lotiniškai arba graikiškai. Ir 
“ reikia bėdos, lotiniška kalba ėmė vieną kartą ir mirė. 
— Kada tai tikos? 


gus kad suserga ir miršta, bet merdėjo ilgai, daug šimtmečių. 
Pirma ji nusilpnėjo, paskui susimaišė su svetimomis kalbomis, 
nepalyginus kaip lietuviška su lenkiška ir galų-gale dingo 
stačiai taip, kaip Tamstos pypkės dumas trioboje. Taigi, 
 nepridera kaltinti Bažnyžią, buk ji pasisavinusi kalbą-nu- 
„ mirėlę. Bažnyčia pasisavino lotinišką kalbą tada, kada visa 
Rymo Viešpatija ją vartojo. Tos kalbos myris įvyko kur- 
kas paskiau. 
1 — Dvasiškas Tėveli! tebuna sau ir taip. Bet visgi, 
“ pasergėjus, kad žmonės nebekalba daugiau lotiniškai, Baž- 
“ nyčiai reikėjo lotinišką kalbą pamesti. Delko ji nepametė? 
— Delko! Aiškus daiktas delko. Tamsta, rodos, laikai 
kalbą senu švarku, kurį nudėvėjus yra galima pamainyti 
"nauju. Su kalba nepigu taip padaryti. Bažnyčia apsvarstė 
tą dalyką kaip reikiant ir pamatė, kad geriau bus palikus 
“taip kaip yra. 
— Tat ką Bažnyčia pamatė? 
. — Bažnyčia pamatė, kad gyvosios kalbos nuolatos mai- 
nos. Sakysime lietuviška kalba, nors seniausia, ar neatsi- 
„mainė? Lotiniška kalba nesimaino ir tuomi užsilaiko tikėjimo 
“vienybė, religijos tiesos yra suprantamos visų vienodai. Yra 
žodžiai, kurių ir norėjęs niekas neišverstu, kaip va: konse- 
“ kracija.  Tat ką besukus galvą, Bažnyčia paliko senąją, 
lotinišką kalbą. 
Ė — Bet, geradėjau, kaipgi bus, kad žmonės nesupranta 
“ kunigo bažnyčioje? 

— Negu tas nesupranta, kas nenori. Juk žmonės turi 
maldakninges, kuriose yra paaiškintos visos, sakysime, Mi- 
| šios*). Juk ten yra pasakyta, kad Glorija reiškia Garbė Dievui 
| augštybėse, kad Dominus vobiscum reiškia Viešpais su jumis. 
| kad Pater noster reiškia Tėve musų ir taip toliau. O ką 
kunigas skaito patylomis, tai vis ta pati, žmonės negirdi. 


*) Sk. naujausią maldakningę „Pulkim ant kelių“. 


— Tai tikos neumai, lotinų kalba mirė ne taip kaip žmo- 
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Vėlgi tiesą pasakius, kiek čia tėra lotiniškos kalbos pamaldose. 
Be Mišių, Mišparų ir be kai-kurių giesmelių — Tantum ergo, 
O salutaris — viskas yra skaitoma ir giedama žmonių kalboje. 

Kitas yra dar svarbus dalykas, kurs užtaria lotinišką 
kalbą Bažnyčioje. Sakysime, lietuvis užklydo Prancijon. Yra 
šventė. Kunigas-prancuzas laiko Mišias prancuziškai. Kas 
iš to? Lietuvis jaučias kaip ir nekatalikų bažnyčioje, jam 
neramu, nemalonu. Suvisu kas-kita, kuomet kunigas-pran- 
cuzas užtraukia lotiniškai, lietuviui pasidarys ir jauku, ir ma- 
lonu, lyg kad butu įėjęs pasimelstų Lietuvos bažnyčion. Lo- 
tiniška kalba jungia visur katalikus kruvon. 

— Vis tai yra tiesa, bet kodėlgi naujakrikščionįs, at- 
plyšę nuo katalikų Bažnyčios, pametė lotinišką kalbą? Štai 
liuteriai, kalvinai, ir kiti kodėl laiko pamaldas žmonių kal- 
bose? į 

— Naujakrikščionių toks budas, kad jie atsiskėlę nuo 
Bažnyčios skubina du daiktu padaryti: permainyti kalbą ir 
apsivesti. Jie ta naujiena mano įgysią daugiau pasekėjų ir 
patenkinsią savo kuno geidulius. Tai jie daro ne del Dievo 
garbės, ale del svietiško intereso. Galop reikia pridurti, jog 
kiek tik yra senų krikščioniškos religijos šakų, visos vartoja 
savo bažnyčiose senovės kalbą, nors ne lotinišką. Žydai 
meldžias hebraiškai, rusai — slaviškai, graikai sen-graikiš- 
kai, koptai, syriečiai visi laiko pamaldas nebegyva kalba, ne 
žmonių kalba. 


9 Skyrius. 
Šventojo Tėvo beklaidė. 


26 Sausio 1901. 

Sykį mudviem besišnekant su. Garbeniu apie šv. Tėvą, 
Leoną XIII, štai ką. jis sveikas man pasakė. 

— Kaip tai gali buti, kad kas. neklystu, neapsigautu, 
nenusidėtu? Juk ir šv. Tėvas esąs žmogus ir delto esąs 
klaidus. 

Aš jam atsakiau: 3 i 

— Malonus Garbeni! Nesikarščiuok, šv. Tėvas gali 
ir klysti, ir nusidėti. 


= 
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— Tat kamgi rašo apie Rymo Popiežiaus beklaidę? 
— Rašo, bet reikia ištirti ką rašo, kaip išeina ta be- 
" klaidė, kaip ir kuomet ji yra. Tuotarpu nuraminsiu Tamstą 


pasakęs, jog šv. Tėvas, Rymo Popiežius, gyvena ne Dan- 


guje, ale ant žemės, Ryme. Tikiuos čia sutiksi su manimi? 


— Su tuo aš sutiksiu, bet su šv. Tėvo beklaide nie- 
kados! 


— Kas Tamstai yra sakęs, kad šv. Tėvas negali nie- 3 


„kuomet klysti? Jeigu ir sakė, tai negu koks neišmanėlis, 


šmeižikas, ar stačiai katalikų priešas, tik jau ne teologas. O 


aš pasakysiu Tamstai, kaip ištikrųjų yra. 


Šv. Tėvas kaipo žmogus ir tai daiktuose svietiškuose 
" gali klysti kaip ir mudu. Štai, niekas neeina rytais. klausti 
"šv. Tėvo, ar šiandien bus giedra, ar lys ir ar reikia pasiimti 


“ skietį, ar ne. 


— Aš tai žinau, ale religijos dalykuose? . 

— Taipogi ir religijos dalykuose šv. Tėvas nevisuomet 
yra neklaidus. 

— Tai, anot Tamstos, beklaidės nebelieka? 

— Lieka, ale ji yra labai siaura. Šv, Tėvas neklysta 
niekados, jei jis kanors skelbia iš augštybių, šv. Petro sosto, 


kaipo visos Bažnyčios mokytojas, nurodydamas tikėjimo ir 


doros taisyklę. Tokie atsitikimai nėra tankųs, ir čia šv. 
„Tėvas pasidaro neklaidus. 

— Tegu sau nebuna tankųs, ale visgi delto tinkas. 

— Žinoma tinkas. ; 

— Tokiame atvėjyje klausimas lieka neišaiškintas, kaip 
žmogus gali buti neklaidus ? 

— Gali buti neklaidus tuomet, kuomet Dievas neduoda 
jam klysti. O kaip Tamsta manai, ar pats Dievas neklysta 


“ niekados? 


— Žinoma, niekados. 

— Ar Tamsta sutinki su tuo, kad Dievas gali, jei pa- 
norės ir kada panorės, suturėti žmogų nuo paklydimo? 

— Su tuo pilnai sutinku. š 

— Mano prieteli! kaip sutinki, tat jau pripažįsti šv. 
Tėvo neklaidingumą. 
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— Geradėjau, kam taip greitai? 

— Nei kiek negreitai. Sakysime, karalius paskyrė augš- 
čiausiąjį teisėją, leido jam teisti ir daryti nusprendimus be 
apelacijos. Juk karalius nori, kad toks teisėjas neklystu ir kad 
galėtu, padarytu jį neklaidžiu. Bet bėdos, kad karalius tokios 
galybės neturi, ir pertai augščiausieji teismai (kasacijos rumai) 
tankiai apsirinka, ir bylininkai kenčia nuo jų. 

— Ištikro labai butu gerai, kad teisėjai (sudžios) ne- 
klystu. Kiek tai bylų butu teisingai išnagrinėtų, kiek žmo- 
nių liktu nenuskriaustų, kiek kivirčių pranyktu ant žemės! 

— Taigi, mano prieteli! šv. Tėvas yra teisėjas ir tei- 
sėjas nebykoks, ale augščiausias, yra mokytojų mokytojas. 
Jo rankose yra musų Amžinuma. Jis tai rodo mums kelią 
Dangun, jis saugoja nuo kliučių, kurios kliudo eiti tuo keliu. 
Jeigu šv. Tėvas klystu, jeigu pakreiptu žmonės klaidingais 
takais, Dieve lenkk, koki tuomet butu svietui pragaištis! Bet 
ne, šv. Tėvas neklysta, nes jis yra Dievo leistas netaip kaip 
kiti šio pasaulio valdymierai, kurie ir patįs apsirinka ir kitus 
suklaidina, karalius norėtu, kad jo valdininkai neklystu, ale 
jis neturi galybės suteikti jiems neklaidingumą. Dievas ir 
nori ir gali. i 

— Ar tai tas ir yra šv. Tėvo beklaidė? 

— Tas ir niekas daugiau. 

-— Jei taip, tat nėra ko beginčyti. 


10 Skyrius. 
Dešimtis ir penki yra dešimtis. 
21 Vasario 1901, 

Buvo tai vasario pabaigoje, 1901 m., kuomet mudu su- 
siginčijova su Garbeniu. Tas ginčas atsitiko gavėnios pra- 
džioje. Todėl ir pašnekesys prasidėjo nuo velykinės išpa- 
žinties. 

Aš ėmiau jam sakyti, — pasakyk, sakau, ar velykinė 
išpažintis yra palikta musų liuosai valiai, ar įstatais įsakyta? 
Jeigu yra liuosos valios darbas, tat kodėl Tamstos sąžinė 
yra kasmet apie Velykas nerami, kaip tai aš patėmijau? 


i 
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Bet jeigu velykinė yra priverstina, kam ją palieki kitiems me- 
tams? Priderėtu pagalvoti apie tai nieko nelaukus. Primink 
sau ketvirtą Bažnyčios prisakymą: „Išpažink tavo nuodė- 
mes nors vieną kartą ir priimk Švenč. Sakramentą apie 
Velykas“. 7 £ 

— Taip, Geradėjau, esmi šitą skaitęs katekizme. Bet 
man regėjos, kad tai tik patarimas, ale ne prisakymas. 

— Už neišpildymą patarimų niekas nebaudžia, 0 už 
apleidimą velykinės net kapuose nėra vietos. 

— Bet visgi jau tų prisakymų perdaug. 

— Kiekgi? 

— Visi penki. 

— Dėlkogi jie Tamstai nepatinka? 

— Geradėjau! pasakysiu visą tiesą. Tikėjimas mums 
sako, idant butumėm išganyti, reikia užlaikyti Dievo prisa- 
kymus. Tų prisakymų turėjome jau dešimtį Mozės ap- 
skelbtų. Rodos, užtenka. Tuotarpu dar penki Bažnyčios. 
Kam jie bereikalingi?  Susimildamas, Geradėjau, paliuo- 
suok mane nuo jų! 

— Ne kažinko ir geidi! 

— Taigi, regis, nedaug. Juk Geradėjas pats sutiksi su 
tuo, jog nešti penkioliką pudų yra kurkas sunkiau, nekaip 
nešti tik dešimt. Jog penkiolika prisakymų — 10 Dievo ir 
5 Bažnyčios — yra vargiau išpildyti, ne kaip vieną dešimtį. 

— Malonus Garbeni! ar ištikro penkiolika pudų bus 
sunkiau už dešimtį? 

— Žinoma, sunkiau. 

— Nevisuomet. Štai, sakysime, darbininkas taiso vieš- 
kelį. Jam reikia išnešti kubikos žvirgždo. Jis negali, jam 


3 sunku. Ką jis daro? Jis ima karukus (tačką), supila į juos 
 žvirgždą ir beregint nugabena ant kelio. Taigi, prie de- 


šimties pudų žvirgždo pridėjo dar penkis pudus karukų ir 


“pigiai apsiruošė. Arba, sakysime, guli dirvoje didelis ak- 


muo, kliudo jis arti ir akėti. Ukininkas nori jį išversti, ale 


 neįveikia. Tada jis ima drutą kartį, pakiša jos galą po ak- 


meniu ir išverčia. Negalėjęs pirma užveikti vienos sunkeny- 


hi bės, dabar užveikė dvi — akmenį ir kartį. Matai Tamsta, 
kad nevisuomet penkiolika yra sunkiau už dešimtį. 


— Taip tat taip. Bet karukai ir kartis yra tik naštai 
palengvinti, aiškiau tarus, yra įrankiu švelniau pakelti. Pri- 
sakymuose gi nesuvartosi nei karukų, nei karties. 

— Ir nėra reikalo vartoti, nes galima apseiti ir be ju- 
dviejų. Bažnyčia duodama savo prisakymus. paaiškino 
tik Dešimtį Dievo prisakymų, o naujo nieko neuždėjo. Anot 
Tarnstos, tik palengvino, suteikė įrankį kaip patogiau pildyti. 

— Geradėjau! jeigu taip But, tuomet aš mesčiau prieš- 
taravęs.. Ale ar taip yra? 

— Tikrų-tikriausiai taip. Štai Dies prisakymai sako: 
„Atmink šventą dieną švęsti“. Bažnyčia tą patį paaiškina. 
Sako: „Klausyk Mišių šv. su pamokslu maldžiai ir prideran- 
čiai“. Pasakyk, kasgi čia yra naujo tame prisakyme. Juk 
bažnyčia nurodo, tik kaip švęsti. Nurodo, kad šventa- 
dienyje nepridera vartalioties ant pečiaus, valkioties pakie- 
miais, bet reikia eiti Dievo namuosna ir nuoširdžiai melsties. 

— Geradėjau! man regėjos, kad švęsti dieną tai reiškia 
nieko nedirbti, poteriauti bent porą valandų ir povisam. 

Kodėlgi tik porą? Juk diena-naktis turi dvidešimt- 
keturias valandas. 

— Pridėsiu trečią valandą, nepykk. 

— Tebuna. Sakysime, nėra Bažnyčios prisakymų. Tam- 
sta meldiesi nedėlioje tris valandas ir tariesi užtektinai šven- 
tęs tą dieną.- Ar galėtumei prisiekti, kad užteko? Taigi, Baž- 
nyčia čia ateina pagalbon ir sako: Tu nežinai, kaip reikia 
švęsti šventą dieną. Aš tau pasakysiu. Jei tu išklausysi Mišių, 
tu išpildysi prisakymą ir apsirokuosi su Dievu kaip reikiant. 
Mišios trunka pusę valandos. Sakyk, mano meiluti, ar tai 
daug laiko? Matai, Bažnyčia yra kurkas minkštesnė. Tu 
paskiri pamaldai dvi, tris valandas, o ji tik pusę valandos. 

— Ištikro, Geradėjau, reikia nenoroms sutikti, kad tas 
Bažnyčios prisakymas nėra sūnkenybės prindėlis, alę yra tik 
paaiškinimas trečiojo Dievo prisakymo.  Bet-gi ne jis vienas 
tėra, yra dar keturi. 

— Mano prieteli! tikėk man, kad ir su likusiais ketu- 
riais yra ta pati. Ir jie nieko nėra kita, kaip vien paaiškini- 
mas Dešimties Dievo. Taip antai yra pasakyta: „Netu- 
rėsi svetimų dievų, tik mane“. Kaip gi tat privalome paro- 
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„ dyti Dievui, kad jį viehą temylime. Nežinome. Bažnyčia 
iškelia mums daug švenčių per metus, liepia jose šaukties 
prie Dievo, prašyties ir tuomi išreikšti savo tikėjimą, viltį 
ir meilę į vieną Dievą. Jei mes nesiprašytumėm, tai va- 
dinas nemylėtumėm Jo. Atsiprašymui turime gerą įrankį 
Kristaus paliktą. . , 

— Koks tai įrankis? Benebus tik išpažintis? Ugi dar 
komunija, pasninkas, prisiturėjimas? 

— Neapsirikai, mano prieteli. Musų Išganytojas dar- 
bavos dėl nupuolusios žmonijos lygiai trejus metus ir aiš- 
kiai pamokė, kaip mylėti Dievas, kaip atitaisyti klaidos. Jis 
prisakė valgyti savo Kuną, o Bažnyčia paaiškino, kad tai G 
reikia daryti per metus nors vieną kartą apie Velykas. Kri- „2 
stus nuolatos atkartodavo apie atgailą (pakutą) 0 Bažnyčia, 
padėjusi pasninkus ir budą jų užlaikymo, paaiškina, Kaip 
tą atgailą daryti. Iš to išeina, kad Bažnyčia nieko nėra pri- 
dėjusi prie Dievo Prisakymų ir nėra padariusi iš dešimties 
penkioliką, ale yra tik išaiškinusi, kaip kas daryti.  Dėlto 
aš ir ginčijaus šio skyriaus pradžioje, kad dešimtis ir penki 
nėra penkiolika, bet dešimtis. 


* 11 Skyrius. 
Ką žmonės pasakys. 


1901 m. Vasario 23 d. 

Velykinė buvo galop. Ką padarė su jaja musų Gar- 
benis? Ar išpažino savo kaltes? Užsigeidęs žinoti, aš ap- 
silankiau pas jo tėvelius ir kaip tik radau namie ir Garbenį. 
Ir va ką jis man atsakė paklaustas. 

— Aš, tarė jis, šimet praleidžiau nebuvęs Velykinės, ale 
vos-vos neprisirengiau. Jau buvau beeinąs bažnyčion, rei- 
kia, sutikau pakelyje Mikolą Gaigalą. Mikolas Gaigalas, 
Geradėjas žinai, vaikinas tos pačios rušies kaip ir aš. Mudu 
ėmėva šnekėti ir aš neišdrįsau jam pasakyti, kur einu. Mat 
prisipažinti, kad tai eini išpažinties negi pigu. Tuo budu aš 
likau be Velykinės, antrą kartą nebeprisiruošiau ir štai „. 
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— Ir štai, sakau aš, ir štai viena klaida daugiau. Ir vis 
tai dėlei baimės, ką žmonės pasakys. 

— Taip, Geradėjau, dėlei baimės. 

— Dėlei Mikolo Gaigalo, susiturėjai nuo šventos prie- 
dermės. Vieni juokai paturuoti, ką pasakys koks ten mulkis. 

— Geradėjau! nebebark manęs, aš pats gėdžiuos tai 
padaręs. 

— Gerai kad dar“ susipranti paklydęs.  Dėlei tuščios 
baimės padarei niekus. ) 

— Geradėjas- tat sakai, kad žmonių kalba niekai ir kad 
jos nėra reikalo bijoties. 

— Žinoma, kad niekai. Suprask žmogel', jog savo 
nuomonė yra kiekvienam brangesnė už svetimąją. Tamstai 
privalo rupėti pirma, ką pats manai, o jau paskui rupinties, 
ką kiti pasakys. Tuotarpu pasielgei atžagariai. Buvai jau 
becinąs bažnyčion ir ėmei apsistojai Mikolo Gaigalo 
nusigandęs. Čia tikos taip, kad žmonių kalba liko vertesnė 
už kalbą Tamstos maldžios motinos, už valią Dievo, už 
pačią Tamstos sąžinę. Ir kas iš to? Vieni niekai, vieni 
juokai bijoties ką žmonės pasakys, o ne ką Dievas! 

—- Geradėjau! Tai vis tikra tiesa. Ale visgi nemalonu | 
buti badytam žmonių liežuviais. 

+ — Mano prieteli! Ar šiaip ar taip padarysi, niekados ne- 
busi liuosas nuo liežuvių, niekados neįtiksi visiems. Čia pri- 
vesiu Tamstai Monakos kunigaikščio žodžius. Jis sako: 
„Skaitytojas busi girdėjęs, kad niekas visiems neįtiko. Štai 
kad ir mano pavaldiniai visus mano parėdymus perverčia ir 
iškoneveikia. Jei aš pasivaikščioju, sako aš esąs dykaduonis. 
Jei aš sėdžiu namie, sako aš bijąs žmonių. Jei iškeliu pietus, 
vadina mane kleidiku. Jei neiškeliu, pramano šykštuoliu, 
Darau manevrus, sako gąsdinąs karalystes. Nedarau, sako 
bijo kareivių, kad kartais kurs nepukštelėtu kakton. Jei 
mano vardadienyje liepiu šaudyti iš armotų, sako bereikalo 
paraką deginąs. Jei neliepiu šaudyti, sako gaili savo kuni- 
gaikštijos gyventojams pasilinksminimo. Jei aš sveikas, sako 
slinkis. Jei sergu, sako pagiriojąs. Jei kanors statau, vadina 
prašmatninku, jei nieko nestatau, pravardžiuoja nusigyvenė- 
liu. Pagalop aš nebegaliu nei bevalgyti, nei bemiegoti, nei 
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bebudėti kuomet panorėjęs. Ką vien darau, vis negerai, ko 
nedarau, dar blogiau.“ 

— Tikra tiesa! Taip ir yra ant svieto. 

— Taigi, mano prieteli! Didelė tiesa. Visad buvo ir 
bus žmonių liežuviai. Argi tai yra verta klausyties ką kas 
pasakys? i 

— Geradėjau! aš klaidingai maniau ikišiol apie tai, ką 
žmonės pasakys. Tamsta apšvietei mane ir aš pilnai su- 
tinku su Tamsta. 

— Taigi, nusikratyk nuo klaidžios nuomonės. Atmink, 
kad išpildęs savo priedermę greičiau užsipelnysi žmonių pa- 
garbą, ne kaip nepildęs. Tegu sau išpradžių ir pakalbės, bet 
galų-gale pripažins, jog esi vyras, ne šiaudadušis. Reikia 
tik pildyti kiekvieną priedermę drąsiai, teisingai, be jokio 
girklo. Nėra reikalo skelbties palipus ant stogo ir šaukti: 
„Aš Garbenis einu Velykinės šioje nedėlioje, aštuntoje va- 
landoje ryto“. Dar labiau nepridera slapstyties pažiogriais 
ir užkampiais, kad niekas neregėtu tave einant bažnyčion. 
Juk ne vogti eini, bet eini su Dievu susitaikinti, 

— Atsiprašau, aš ne darau taip. 

— Nedarai, ale nedaug ir truksta. Keistas dalykas. 
Žmogus girias esąs už visus žymesnis ir kartu bijos, kad kas 
jo nematytu. Aš nesakau čia apie Tamstą. 

— Kasgi, kad nesakai, bet aš nusimanau toks esąs. Ale 
neikiek nėpykstu už tai. 

— Mano prieteli! Aš čia manau tuos, kurie atkartoja, 
jog reikią daryti taip, kaip kiti daro. Pagal tos kalbos, jei 
kitas kiš galvą eketėn, tat ir man reikia prisigirdyti. Ar ne 
taip? 

— Taip tat taip, Tamstos, Geradėjau, tiesa. Vienok 
kasdieniniame gyvenime jei man prisieitu eiti prie komunijos 
regint dešimčiai, ar dvidešimčiai mano draugų, butu labai 
keblu, nežinau ar eičiau? E 

— Mano prieteli! vis esi dar abejutis.. Nors turi drąsą, 
nors kalbi švelniai, bet vis esi lyg sušlapęs vištelis. 
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12 Skyrius. 


Mano ir Garbenio gromati. 
1901 m. Gegužės 3 d. 
Garbus Geradėjau! 


Aš buvau pas Tamstą vakar, bet, deja, neradau Tamstos 
namie. Man pasakė, kad išėjęs į Gegužines pamaldas. Tai- 
gi, rašau gromatą, pranešdamas, jog ir aš ketinu vaikščioti 
šį mėnesį bažnyčion. Žinoma, vaikščiosiu ne rytais — esmi 
sugaišęs darbais — bet vakarais, apie aštuntą valandą. Aš 
nežinau, kodėl Gegužės mėnuo yra man taip malonus ... 
Tikrai yra malonus ne dėlto, buk aš viską suprantu apie 
Marijos garbę. Ne. Aš labai Tamstos malonėčiau, kad 
man šį-t4 paaiškintumei tame dalyke. Man vis išrodo, kad 
krikščionis pardaug augština Mariją. Nebesakius apie kitką 
vadina ją Motina Dievo net. 

Kaž kaip žiuri į tokį pavadinimą Jezus Kristus? Ar 
Jis nepavydi Marijai — jei butu pavydininkas — tokio titulo? 

Buk malonus, Geradėjau, apšviesk mane. 

Lauksiu atsakymo atsidėjęs. 


Su pagarba Garbenis. 


Atsakymas. 


"Mano Prieteli! 

Malonu yra klausyties, kad žmogus prisipažįsta prie savo 
silpnybės; su tokiu yra galima susikalbėti. Kiti Tamstos 
metų tarias viską žiną, viską išmaną ir pučias kaip kalakutai. 
Blogos kningos ir netikę laikraščiai apsuka dažnam galvą. 
Tamsta rodos išlikai neužkrėstas. Pilnai užsipelnei visų są- 
jausmą ir mano taipogi. Pasistengsiu patenkinti Tamstos 
norą, apšviesiu, Dievui padedant, kas dėl Marijos garbės 
pas krikščionis. 

Visupirma. Tamsta ketini vaikščioti bažnyčion par Ge- 
gužės mėnesį vakarais, apie aštuntą valandą. Pranešu, kad 
tuomet rasi bažnyčią užrakintą. Gegužinės pamaldos esti 
paprastai arba išryto, arba šeštoje po pietų. Nors, kaip sako, 
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geriau vėliau negu niekados, bet visgi vakare Mišių neberasi, | 
o pačios vienos Gegužinės pamaldos Mišių neužvaduos. Bet 
tiek to! Juk Tamsta lankysi bažnyčią ne atgailos dėlei, ale 
taip sau dėl smagumo. Gerai, mano prieteli, kad žadi pa- 
garbinti Mariją, ji verta garbės. 

Tik bėdos, kad šalip noro garbinti painiojas pas Tam- 
stą keista nuomonė, buk krikščionis pardaug iškelią Ma- 
riją, suteikdami jai Dievo Motinos titulą. Ugi Tamsta pats 
bene iškelsi Mariją? 

Tamsta, tariuos, pasakysi: ,„Garbinsiu Mariją dėlto, 
kad ji yra musų Motina. Jaučiuos esąs nesuvisu be nuo- 
dėmės Dievo akyse ir, prašęs Marijos, pasielgsiu taip, kaip 
visi vaikai elgias kiekvienoje šeimynoje. Vaikas, kuomet pa- 
tiria, jog tėvukas ruošias jį lupti, tuojau glaudžias prie mo- 
tinos, jieškodamas užtarimo. i 

Dėlto, meldžiamasis, nelaikyk piktu kitiems tai, ką pats 
darai. Aiškiau tarus, nesakyk, buk krikščionis pardaug iš- 
kelią Mariją. Juk nieks Marijos neskaito Dievu, nei vienas 
prie jos nesimeldžia lyg prie paties Dievo. Anaiptol! Krikš- 
čionįs laiko Mariją tik pirmaja visų sutvėrimų virtinėje. Ale 
kartu jie žino, jog skirtumas tarpu Dievo ir Marijos yra 
begalinis. Sakau Tamstai, jei Jezus galėtu buti pavydi- 
ninku, tai Jis niekaip nepavydėtu garbės savo Motinai. Do- 
ras sunus niekados nepavydi savo motinai, o Jezus tikrai 
yra doras sunus. 

Ar Tamsta nematai, kad visoki garbė, suteikta Marijai, 
tenka galų-gale jos Dieviškam Sunui. Ištikro, dėlko mes 
mylime Mariją? Dėlko ją garbiname. Vien tik dėlto, jog 
ji yra Jezaus Kristaus Motina. Be to vardo Marija negautu 
musų nei vienos -maldelės nei vieno poterėlio. 

Taigi, mano prieteli! Eik pas Mariją be jokios baimės, 
melskis prie jos kiek tinkamas ir visai nemanyk, buk Jezus 
baisiai pavydi ir iš pavydo dreba net, sulig tu ištari: „Sveika 
Marija“. Nesibijok, perviršų neprisimelsi. Kuomet vaikas 
pamato motiną atnešant pirago, šaukia: „Mamyte, Ma- 
myte! duok man visą“. Bet gauna tik jo dalį. Taip ir mes 
maž prašę galime nieko negauti, o daug prašę vis gausime 
nors biškį. 
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Galop Tamsta piktinies, kam krikščionis vadina Mariją 
Dievo Motina? Bet tai aiškus daiktas kam vadina. Ar 
Marija yra Jėzaus motina? Taip, yra. Ar Jezus yra Die- 
vas? Taip, yra. Tat ir išeina, jog Marija yra Dievo motina. 

Prietam krikščionis nesako, kad tai Marija butu davusi 
savo Sunui diėvystę. Sakysime, kunigas turi motiną. Ar 
ji davė jam kunigystę? Ne. Vienok mes ją vadiname ku- 
nigo motina. 

Sudiev, mano prieteli, rašinėk man daugiau, ko nežinai. 
Aš pasirupinsiu paaiškinti. Agis 


13 Skyrius. 
Kelionė į Limbą'). 

Garbenis turėjo seserį, kuri buvo tekėjusi dveji metai 
ir taisės jau gimdyti. 

— Geisčiau, tarė man Garbenis vieną sykį, kad mano 
seserei Dievas duotu berniuką. 

— Kodėl berniuką, užklausiau aš? 

— Tai bent pakviestu mane kumuosna. 

— O jei mergaitė, ar ne vis ta pati? 

— Tuomet galėtu kitą prašyti. 

— Kad jau taip, linkiu Tamstai kumystės. Mangi vis 
viena, aš krikštysiu, ar bus berniukas, ar mergaitė. 

Garbenio geidulys įvyko, jo sesuo pagimdė berniuką. 
Mudu važiavova abu į krikštynas. Bevažiuojant, žinoma, ne 


. ką veiksi, ėmėva uturiuoti. Pirmutinis prabilo Garbenis. Jis 


pradėjo sakyti. 

— Kaip man yra malonu, kad aš busiu kumas. Tai di- 
delė naujiena, aš niekados dar neesu dalyvavęs krikšto apei- | 
gose. Tik va kas yra nesmagu, trečia diena, o vaikas dar be 
krikšto, juk miręs eitu pragaran. 

— Taip, vaikai mirę be krikšto nebus Danguje. 

—- Baisenybė, Geradėjau! Už kągi juos varyti prapul- 
tin, kad jie negalėjo paprašyti sau to sakramento? 


*) Limbu teologai vadina vietą, kurion eina mirusiųjų be krikšto 
vaikų dušios. 
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— Mano prieteli, klysti! Dievas bekrikščių vaikų ne- 
varo pragaran. 


— Tat.kurgi juos deda? Dangun nepriima, čysčiun nė-' 


leidžia, belieka jiems pragaras. 

— Atkartoju, jogei Tamsta klysti. Aplenkei dar vieną 
vietą, ta vieta vadinas Limbas ir tenai gyvena nekrikštyti 
vaikai. 3 

— Kasgi iš to, kad vieta kitaip vadinas, o kančios tos 
pačios. Aš skaičiau vienoje kningoje, buk vaikai mirę be 
krikšto baisias kančias kenčią. 

— Kaž kas tą kningą buvo rašęs. Tikrai ji buvo ra- 
šyta ne vyskupo ir ne šventojo Tėvo. 

— Bet ten buvo pasakyta, kad tai esąs Bažnyčios 
mokslas. . 

— Bažnyčiai tik bėdos, tuotarpu Bažnyčia moka visai 
kitaip. Bažnyčia sako trumpai, kad vaikams, mirusiems be 
sakramento krikšto Dangus yra uždarytas, kad partai jie 
niekuomet neregės Dievo akis į akį ir kad amžina laimė 
nebus jų dalis. 

— Tegu ir taip butu, visgi jiems bloga. 

-— Niekas nesako, kad gera. Užtat yra gimdytojų pri- 
derystė nestumti krikšto tolyn, ale krikštyti kaip galima grei- 
čiau. Vienok jei tiktus vaikui numirti nekrikštytam ir prisi- 
eitu patekti į Limbą, tai dar nereiškia, jį kentėsiant amžinai. 
Tamsta neregi šią valandą Dievo, bet ar kenti? 


— Ne, nekenčiu. Ale Bažnyčia juk skelbia, jog pra- 


keiktieji kenčia pragare. 

+ Kenčia, bet nevienodai. 

— Tai dėlko nevienodai? 

— Tai dėlto, kad nevienodai prasikalto. Prakeiktieji 
supranta, ko jie nustojo, regi laimę, kokią butu įgiję Dangun 
patekę ir kenčia viską prakišę. Aš ir Tamsta nieko ne- 
kenčiava prasikaltusiu, nes nenumanova busiančios nelaimės 
krikšto anapus grabo. 

Ką pasakiau apie mudu, ta pati yra ir su be krikšto 
mirusiais mažutėliais. Jie nežino buvę gimę dėl Dangaus, 
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niekas jiems nėra sakęs apie tai. Tai kogi jie dejuos, arba 
ką kentės likę šiapus Dangaus durių*). 

— Tegu sau nedejuoja, tenekenčia, sutinku. Bet visgi 
visoki laimė yra jiems atimta. 

— Pasakyk, meldžiamasis, kodėl atimta? Tai tiesa, 
tokios laimės jie neragauja, kaip štai šventieji, ale visai be 
jokios laimės irgi nėra. Tie maži nekrikštėliai girdi apie 
Dievą, myli Ji, nors neregi Jo, gerėjas gamtos grože, rasi 
dar priima pas save svečiuosna angelus ir šventuosius. Tai 
jau jiems nėra taip bloga, kaip Tamstai kad regis. 

— Geradėjau! Vis tai gali buti. Bet čia man reiš- 
kias du klausimu. Pirmas. Jei toki yra minkšta vaikų dalis 
anapus grabo, tat kamgi Geradėjas sakai, kad mirti be 
krikšto yra didelė nelaimė? "o 

— Aiškus daiktas, kam sakau. Dangaus laimė yra 
neapsakomai didesnė už viską, o vaikai neturi tos laimės ir 
neturės niekados. Tai tiesa, vaikai nežino to, bet mes ži- 
nome. Žinome, Dangaus linksmybes esant begalines ir tai- 
pogi žinome, kad tik apmazgoti krikštu gaus jas. Ir kaip gi 
tai mes apsileistumėm nesuteikę tiems mažutėliams progos 
patekti į tas linksmybes! Ar Tamsta tikėsi, man baisu pasi- 
daro, kuomet aš girdžiu gimdytojus nesirupinant savo vaiko 
krikštu. Man tuomet išrodo, kad jie laiko savo kudikį že- 
miau už šuniuką. 

— Geradėjau! kaž ką pasakei! 

— Pasakiau tikrą tiesą. Tepasakyčiau aš tėvui su mo- 
tina: Tėveliai! aš išradau budą paversti jusų šuniuką į žmo- 
gų. Leiskita man, aš padarysiu akių mirksnyje, kad jis 
ims kalbėti, dainuoti, juoktis, protauti, ginčyti. Juk tai tė- 
vas, motina, su džiaugsmu sutiktu su tuo ir, tikiuos, gausiai 
apdovanotu man už tą permainą. Tuotarpu permaina savo 
vaiko į krikščionį jiems ne galvoje. Ar ne tiesą pasakiau, 
kad „šuniuko permaina tėvams — pasileidėliams labiau ru- 
pi, ne kaip vaiko krikštas. 

— Apgailėtinas daiktas, kurioje šeimynoje taip atsi- 
tinka. Bet man painiojas dar antras klausimas. 


") Delto kaikurie teologai ir vadina limbą — priešdangiu. 


— Koks? 

— Ugi šis. Jeigu, anot Geradėjaus, vaikams mirusiems 
be krikšto nėra jau pardaug bloga, tat kamgi Geradėjas 
vadini juos prakeiktais? 

— Atsiprašau, aš neesmi panašiai išsitaręs. 

— Rasi ir ne, ale Bažnyčios mokslavyriai vaikus be- 
krikščius vadina paskandintais. 

— Jei ir buvo tokių Bažnyčios mokslavyrių, tai jie 
žodį paskandintas vartojo prasmėje nelaimingas tvirtindami, 
kad vaikai be krikšto neturės laimės buti danguje, nors ir 
pragaro rieragaus. 

— Dėkui, Tamstai, Geradėjau, už žodį. Aš dabar su- 
prantu, kad tie bekrikščiai mažutėliai kančių nekentės. Ir 
teisingai taip išeina, nes jie patis nėra nieko pikto padarę. 


14 Skyrius. 
Apie Liuosybę. 


Liepos mėnuo, 1901 m. 

Buvo kaip tik septinta valanda po pietų. Svečiai baigė 
rinkties į krikštynas. Nors saulutė spindėjo gan dar augštai, 
vienok dienos kaitra žymiai sumažėjo, ir buvo galima išeiti 
sodnan. Garbenio seselės sodnelis skyrės nuo kaimynų sodnų. 
ypatingu gražumu.  Šalip įvairių vaisinių medelių ir gėlių 
buvo ten lysvės visokių uogų: braškių, vašuoklių, ser- 
bentų, aviečių ir kitų, visų nepodaug. 

Maloni buvo vietelė tas sodnelis. 

Belaukdamu vakarienės mudu su Garbeniu išėjova so- 
dnelin, atsisėdova po žydinčių alyvų keru ir ėmėva šnekėties. 
Apie ką? Žinoma, apie krikštynas. 

— Geradėjau! tarė man Garbenis,«ko taip Joniukas 
krikštijamas rėkė ir spardės? Man išrodo, jis nenorėjo, kad 
jį krikštytu. 

— Tai jis pyko, kam Tamsta šipsojai akyvaizdoje tokių 
šventų ceremonijų? 

— Rasi jis priešinos, dėlko jo paties neklausę krikš- 
tija. Kam prievarta. Juk ištiesų niekas mums varu nieko 


. 
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neužkaria, visad pirma pasiteirauja, ar sutinkame. Vieno . 
tik vaiko-niekas neklausia, ar nori buti apkrikštytas, krikštija 
ir gana. į 

— Ištikro, paklausus gal vaikas pasisškytu norėjęs, 
kad jį vakar butu apkrikštiję, ne šiandien. 


— Geradėjas juokais paverti. Tuotarpu čia juokų nėra, 
vaikas neklaustas . apkrikštytas, užrašytas bažnyčios knin- 
gose ir varu užkartos jam krikščioniškos priedermės. Kam 
vis tai? 


— Prašau nedejuoti, kol kas vaikas neturi jokių prie- 
dermių. 


— Tegu sau tuojau neturi, ale užaugęs turės. Ir vis 
neklaustas.  Kame čia liuosybė! 


— Atsiprašau. Juk kunigas klausė, tik vaikas neatsakė. 
— Kasgi iš tokio klausimo, kad vaikas negali atsakyti. 
— Tat kogi Tamsta galutinai nori? 


— Aš noriu, kad vaikas pirma paaugtu, viską pažintu, 
išmoktu, paskui kad suprastu ir numanytu. Ir tuomet įėjęs 
į pilną protą jis pats paprašytu krikšto. 

— O rasit nepaprašytu? 


— Nors nepaprašytu, ale užtat jo valia, jo liuosybė, ne- 
butu sukliudyta.  Umai bekrikštijant, tą pačią dieną po 
užgimimo, ar ant rytojaus, vaikas butinai nustoja liuosas 
buvęs. 


— Prieteli! Tas skundas nėra naujas. Jau šimtais 
kartų esame jį girdėję, kam reikią kliudyti vaiko valią, kam 
esą reikia užkarti žmogui religijos priedermes jo nesiklau- 
sus, kam ir kam begalo. 

— Taigi, ir aš stebiuos ir klausiu: kam? 


— Mano prieteli! kvailesnio + klausimo aš nebežinau, 
kaip kad yra šitas apie vaiko liuosybę. Tos liuosybės pasek- 
mės tai parodo. Prašau pasakyti, ar Tamsta moki kokią 
pasakėlę? 


— Moku: 


Vienas žodis — ne šneka, 

Vienas vyras — ne talka. 
Kai du stos, 
Visados 

Daugiau padarys. 
Vien's pradės, 
Kit's padės, 

Draug toliaus varys. 
AN 


Vien's lapelis — ne vainik's, 


Vien's berniuk's — ne giesminink's; 


Kai du stos, 

Visados 
Dailiau padainuos; 

Abu trauks, 

Balsas plauks 
Kaip aidas miškuos! 

. 


Viena greitai ilst ranka, 

Vieno Išmintis menka; 
Kai du stos, 
Visados 

Kas reikia supras; 
Jieškos, klaus, 
Nepaliaus 

Ir tiesą atras. 


Vienam grįčioj nesmagu, 
Vienam girioje baugu; 

Kai du stos, 

Visados 
Baimės nepažins; 

uo vilkų ir meškų 
Kits kitą apgins. 
Vieną medį vėjas griaun, 
Vienas greitai apsigaun; 

Kai du stos, 

Visados 
Skriaudą pamatys i 

ei viens' snaus, 

Kitas jaus, 
Sukčių sutramdys. 


Niekai karėj ginklų plien's, 

Jei kareivių pulkas vien's; 
Kai du stos, 
Visados 


Oi čia du, du, du! 
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— Tai Adomo Jakšto eilės. Bet aš prašau pasakėlių. 

— Moku ir pasakėlių: „Varna ir Lapė“, „Du Kar- 
veliu“, „Kirlys ir Kurmis“, „Liežuvininkas ir Gyvatė“. 

— Kiek metų Tamsta buvai, kuomet tas eiles ir tas 
pasakas išmokai? = 

— Rodos aštuonių, ar,/devynių. 

— Tai Tamstos liuosybę sukliudė. Juk Tamstos ne- 
siklausę tėvelis, ar mokytojas, liepė Tamstai mokyties eilių 
ir pasakų? 

— Kaip tai sukliudė? Aš nesuprantu. 

— Tamsta nesupranti? Tamstos nepasiteiravę liepė 
Tamstai sukti jauną*galvelę, uždavė išmokti eiles ir pasakas. 
Ar tai ne vergija? Ar tai ne išplėšimas brangios laisvės? 

— Geradėjau! Prirėmei mane prie sienos. Nėra rei- 
kalo vaiko klausinėti, ko jis nori, ar kas jam patinka dėlto, 
kad mažas beprotis nežino, kas jam „naudinga. Bet vis 
dėlto butu geriau palaukus. 

— Regiu, kad Tamstai įlindo vabalas galvon. Nors 
pats prisipažinai, kad vaikas nežino, kas jam naudinga, vėl 
nori, idant palaukus. Štai Tamstos sesuo, girdėjau, už- 
kvietusi ielčerį, skiepys savo Jonuką. Juk Jonukas rėks, 
spardysis skiepijamas pikčiau negu krikštijamas. Vienok 
tėvas ir motina nelauks, lieps skiepyti ir gana. Dėlko ne- 
lauks? Nes juodu žino, kad tai reikalinga jųdviejų vaiko 
sveikatai ir dėlto nieko nelaukia. Na, pasakyk ar ne taip? 

— Šiame atvejyje Geradėjaus tiesa. ; 

— Arba, sakysime, paugterėjęs Jonukas išbėgo ant 
gatvės, sutiko pasiutusį šunį ir buvo jo įkąstas. Ar gim- 
dytojai lauks sunaus negydę? 

— Kur. tau laukę, čia nėra kada laukti. 

— Jonukas stojo septintus metus, metas leisti mo- 
kyklon. Ar gimdytojai privalo klausties sunaus, begu jis nori 
mokyties? 

— Kad ir klaustu, nieko nepadėtu. Vaikai nenoroms 
mokosi. 

— Taigi, vaikas galėtu pasipriešinti tėvui su motina. 
Kas tada? Galėtu atsakyti: Man nereikia mokslo, aš noriu 
žaisti. Jųs norite priversti mane darbuoties, o man geriau 
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“| padykinėti. Prašau, nekliudykite mano liuosybės. Kaip butu, 

šitaip vaikui atsiliepus? Manyk, mano prieteli, buk tu apsi- 
vedei, sulaukei geltonplaukio sunelio ir tas sunelis panašiai 

| atsiliepia į tave. Kaip pasielgtumei tokiame atvejyje? 

. — Aš prisakyčiau mano suneliui, kad jis ničnieko ne- 

i galvojęs pildytu tėvo valią. 

— Jeigu mokinys mokykloje ginčytus su mokytoju, jog 
3 ir 3 nėra šeši, ar mokytojas turi nusilenkti prieš mokinį 
liuosybės dėlei? > 

— Žinoma, ne. Tokiuose dalykuose vaiko liuosybė 
yra tuščia kalba, 

— Tas tik gali reikalauti sau liuosybės, kas liuosybę 
supranta. Supratimas gi metais eina, kol ateina. Mažas 
vaikas nesupranta nieko, pertai ir liuosybės negali buti pas 
ji; o ko nėra, to ir nesukliudysi. Tuotarpu reikalų yra 
aibis. Kudikio kunelis prašo sau, -dvasia vėl sau. Vaikas 
niekaip nepatenkins pats. Kas gi jam čia padės? Ugi gim- 
dytojai! Tai, jų darbas, tai jų priedermė. Jie tai žino, ko 
reikia vaiko kunui, ko — dvasiai, žino ir darbuojas: peni, 
auklėja, moka, lavina. 

— Geradėjau! užveikei mane. Pilnai sutinku, jog nėra 
teikalo tyrinėti vaiko valios. Daryk, kaip reikia ir gana: 
. krikštyk, leisk mokyklon, prausk kaip reikiant ir tiek. 

— Niekų yra darbas tęsti krikštą tolyn. Kas suderė- 
jo, jog vaikas gyvens? Kas tuomet bus kaltas, jei mirtu be 
„krikšto? Kas atsakys prieš Dievą už apsileidimą ? 

— Geradėjas gerai sakai, neverta laukti. 

Taip besikalbant sugrįžova aš ir Garbenis seklyčion. 
Kertėje stovėjo Jonuko lopšys, o tame lopšyje sklaidė ran- 
„ kuteš mažas Garbenio seserėnas, lyg, sakytumei, jis sveikino 
„mudu ir dėkojo už mažų vaikų apginimą. 
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15 Skyrius. 
Adomo kaltė. 


Krikštynoms pasibaigus atsisveikinova su gimdytojais 
ir su svečiais aš ir Garbenis ir iškeliavova. Bevažiuojant 
mašina ėmiau mano Garbeniui sakyti, kodel, sakau, Tamsta 
sveikas nieko neužsiminei apie Adomo nuodėmę? Juk krikš- 
tas stačiai tam ir yra, kad tą nuodėmę išdildytu pas nau- 
jagimį. 

— Ir aš pats nežinau, kodėl nepakibinau to dalyko. 

— Adomo nuodėmė yra vabalas, kurs įlindo tulo abe- 
jučio galvon. 

— Prisipažįstu, ir aš turiu tą vabalą. Niekaip nesu- 
prantu, kaip gali buti žmogus kaltas svetimos nuodėmės? 
Kaip vaikas tikką gimęs, nieko dar pikto nepadaręs, yra 
dalininku Adomo kaltės? Tai čia taip išeina, kaip su Kry- 
lovo pasaka „Vilkas ir Jėriukas“. Vilkas kaltina Jėriuką, 
kad jis pernai jam niekų prikalbėjęs. O Jėriukas teisinasi, 
kad tai negali buti, nes jis tik šį pavasarį tegimęs. Vilkas 
sako, tai tavo brolis buvo. Jėriukas pasisako brolio neturįs, 
esąs vienintėlis. Vilkas sako, vistiek kad ne brolis, tat ku- 
mas, piršlys, ar kas nors iš tavo giminaičių. Vilkas sako, 
ką čia daug kalbėti, ar tu kaltas ar ne, aš noriu ėsti. Ėmė 
ir suplėšė nieko nekaltą avinėlį. 

Avinėlis vilko akyse bus kaltas už svetimas klaidas ly- 
giai taip, kaip vaikas yra kaltas Bažnyčios akyse už Adomo 
klaidą. Ž * 

— Mano prieteli, Krylovo pasaka čia netinka. Baž- 
nyčia niekuomet nėra sakiusi, kad tai vos gimęs kudikis butu 
kuo nusidėjęs. Adomo nuodėmė yra mumyse, ale nepa- 
eina iš musų, mes jos nepadarėme. 

— Tai kas, kad nepadarėme, bet, anot Geradėjaus, yra 
mumyse. Ar ne vistiek? 

— Taigi, kad nevistiek. Sakysime, Tamsta eini mieste 
pro kažkokius augštus muro namus. Ant antro tų namų 
gyvenimo bedažąs dažikas stogą. Reikė, išsprudo jam puo- 
delis su dažylomis, nukrito stačiat Tamstai ant nugaros ir 
sutepė visus rubus. Čia Tamsta esi nekaltas, puodelį ne 


Tamsta numetei, bet vis dėlto švarkas liko subjauruotas alie- 
jumi. Čia nuodėmė nepaeis iš Tamstos, ale bus ant Tamstos. 

— Suprantu. Tas nejiegėlis dažikas tai bus Adomas, 
o tos dažylos — tai Adomo nuodėmė. Jeigu taip, tat ne- 
galima vadinti mus Adomo nuodėmės dalininkais? 

— Žinoma, ne. Ale mes esame pakliuvėliai į tą nuo- 
dėmę. Pasakysiu kitą panašumą. 

— Rasi vėl dažiką? 

— Ne. Vienas tėvas nužudė visus savo vaikus ir tuojau 
pats nusižudė. Juk jis vienas padarė tą žmogžudystę. Jo 
vaikai čia nieko nedalyvavo. Vienok visi jie gavo mirt taip, 
kaip ir jų tėvas. 

— Geradėjau! Jei aš gerai supratau ta pasaką, tat iš- 
eina, kad visų tėvas Adomas nužudė mumus ir pats nusi- 
žudė drauge. Tuo budu Adomas yra žmogžudys, o mes jo 
aukos, visi esame nabašninkai. 

— Taip ir yra. Atmink, mano prieteli, ar Bažnyčia yra 
kam liepusi gailėties už Adomo kaltę? Ar yra sakiusi: da- 
tyk atgailą už Rojaus klaidą? Niekados! Jei gailėjos ir 
verkė, tai tik vienas „Adomas su Jieva, nes kai vienudu 
tenusidėjo. 

— Vienok Dievas baudžia mus taippat skaudžiai kaip 
ir tikrąjį kaltininką Adomą? 

— Klysti, mano prieteli! Jei Adomas butu miręs su 
savo kalte, jis tikrai butu atsiduręs pragare, Tuotarpu vaikas 
miręs be krikšto patenka į Limbą. Tarpu pragaro ir tarpu 
Limbo yra begalinis skirtumas, kaip tai vakar kalbėjova; Tai 
išeina, jog Dievas nelygiai baudžia ir tą, kurs pats prasikalto, 
ir tą, kurs yra kaltės auka. Dar sykį atkartoju, mes pakliu- 
vome į Adomo nuodėmę, bet neesame ją Lorka 

— Bet ir pakliuti nemalonu. 

— Žinoma, nemalonu, ale nieko nepadarysi. 

— Man regis, benebus Dievas bent kiek neteisingas ap- 
kaltinęs žmones dėl pirmųjų gimdytojų kaltės. 

— Paaiškinsiu.  Žmogžudys turėjo sunų. Tas sunus 
niekuomi neprisidėjo prie tėvo piktų darbų. Teismas tėvą 
pakorė. Sakytumei, viskas pasibaigė. Tuotarpu sunų nors 
nekaltą visi niekina, visi šalinas nuo jo, visi vadina jį žmog- 
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žudžio sunumi ir niekas jo nelaiko pagarboje. Tarsi, ne- 
laimingas nešioja kaktoje didžiausios kaltybės dėmę. 

— Ta dėmė tai benebus Adominė nuodėmė? Tai, anot 
Geradėjaus, jai reikia krikšto, o kitoms nuodėmėms krikšto 
nereikia: Pasirodo, „kad mes privalome kaltinti ne Dievą, už 
Dangaus nuostolį tik vieną Adomą. 

— Aš tankiai taip ir darau, kaltinu Adoaa, Bet grei- 
tai susigriebiau, nes klausiu savęs, kaip bučiau pasielgęs aš 
pats budamas Adomo vietoje. 

— Ir kagi Geradėjas sau atsakai? Rasi manai busiąs 
buvęs neiškentėjęs nepapurtinęs Rojaus skanios obelės? 

— Ar bučiau purtinęs, negaliu pasakyti. Ale be abe- 
jonės jaučiu pats ant savęs, jog yra paveldėjimo įsta- 
tymas. Aiškiau tarus, jog vaikai paseka gimdytojų silp- 
nybes. 

— Pasėka silpnybes taippat, kaip kad paseka jų triusą 
ir jų garbę. 

— Tikrai taip. Tuomet atsiranda kitas klausimas. Dėl- 
ko Dievas leido vaikams paveldėti gimdytojų klaidas? "Ar 
Dievas nepasielgė čia su žmonėmis perskaudžiai? 

— Mano prieteli! Tamsta pajudini kibelę, kuri rupėjo 
jau nevienam. Kas Tamsta esi su savo dušia, su savo protu, 
su savo liuosybe, su savo pagarba del visako gero — (nes 
budami patis negerais, mylime gerą)? Klausiu kas esi? 
Ar esi išdirbinys geras, ar blogas? 

— Nesigiriant, sakyčiau, kad geras? 

— Sumetus kruvon visas musų dorybes su nedorybė- 
mis, ko butu daugiau? 

— Negaliu pasakyti. 

— Tokie; kokie mes esame, kaip geriau mums, ar kad 
butumėm, ar kad nebutumėm ? 

— Geriau buti, kaipo nebuti. 

— Žinoma geriau. Dievas galėjo mus sutverti tokiais, 


“ kaip dabar kad esame, ir mes dėkotumėm Dievui; už ką 


mus ištraukė iš nebuvimo, mes garbintumėm Jo gerybę! 
Tuotarpu mes budami tokiame padėjime, skundžiamės 
ant Dievo, buk Jis esąs neteisingas. Kokie mes kvailiai! 


— Matyti mes neteisingai skundžiamės. Bet kamgi 
Bažnyčia sako, buk Adomo nuodėmė mumus įstumus ne- 
laimėn? 

— Taip ir yra. Įstumė, nes atėmė iš musų kurkas di- 
desnę laimę.  Paaiškinsiu pavyzdžiu. Yra du žmogu ne 
vienodai patenkintu. Rodos, žiurint iš turto šalies, priderėtu 
buti abiem lygiai laimingiem. Bet vienas iš jųdviejų yra 
šiaipjau žmogelis, kurs tapo turtingas netikėtai, paveldėjęs 
turtą po dėdės galvos. Jam dabar nebereikia rupinties apie 
rytojų, jis yra laimingas. Antras yra karalius plačios 
karalystės, valdytojas nesuskaitytų turtų, pripratęs prie skanių 
ir gražių daiktų, trumpai tarus, prie karališkų džiugulių. Ir 
štai kas tinkas, Tą karalių numeta nuo sosto, ištremia pa- 
svietin, karalius lieka pažemintas. Jis yra nelaimingas. 
Nelaimingas ne dėlto, kuomi jis dabar yra, bet nelaimin= 
gas dėlto, kad nebėra toks, koks pirma yra buvęs ir ko- 
kiamreikėtu buti. 

— Tai vadinas nuopolis. 

— Bažnyčia nuopoliu ir vadina musų padėjimą. Štai 
vėl du žmogu pavirtusiu ant žemės. Vienas yra pailsęs dar- 
bininkas, kūrs atsigulė pasilsėtų. Kitas oro skraidikas. Šis 
nukrito iš savo orlaivio. Abu guli ant žemės. Darbininkas 
yra laimingas, skraidikas — nelaimingas. Dėlko nelaimin- 
gas? Dėlto, kad nukrito iš augštybių. 

— Ne juokai nukristi iš augštybių! 

— Mes nukritome iš augštybių. Musų dabartinės są- 
lygos, nors nėra blogos pačios iš savęs, bet pasidaro blogos 
sulyginus su tuo, kaip reikėtu buti. Reikėtu, kad mes butu- 
mėm išmintingi, dori, laimingi, augštesni kaip šiandien esa- 
me... ir kaip buvome Adome. Ale nelaimingi oro skraidi- 
- kai mes esame dabar nukritę. 

— Geradėjau! Aš dabar suprantu, jog negalima pava- 
dinti Dievą neteisingu. Dievas mums suteikia vis, ką privalo 
suteikti. Visgi aš abejoju dar apie vieną daiktą, tik rasi 
Geradėjui labai įkirėjau beklausinėdamias? 

— Ne kiek. Prašau klausinėti, kiek tinkamas. Apie ką- 
gi ketini dar klausti? 


“ 
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— Kodel Bažnyčia skelbia, buk mes užgemą nuodė- 
mėje? Nuopuolį aš suprantu, bet nuodėmės niekaip ne- 
+ 4 galiu suprasti. 2 
— Tai sakyk tiktai, kad Tamsta nesupranti. Mano prie- 
teli! atkartoju. Tai ne mes nusidėjome Rojuje, nes musų 
tenai nebuvo. Bet yra neužginčijama tiesa, jog mes neuž- 
gemame tokiais, kokiais Dievas norėjo, kad užgimtumėm. 
Berods atsinešame ateidami į šį svietą tai, kas mums priguli, 
ale atliekame be nieko, be jokių privilėgijų. Ir dėlko? Vis 
dėlto, kad Adomas nusidėjo. Mes esame, taip sakius, api- 
plėšti iš brangiausių dovanų. Ką Dievas buvo mums žadė- 
“ jęs, tas nuėjo per nieką, nuodėmė sumaitojo Dievo parėdą. 
Kuomet mes gemame, Dievas randa mus — iš atžvilgio į 
* Jo planą — pagadintais ir iškrypusiais iš Jo valios. Tai 
toks stovis ir vadinas nuodėmės stovis. Kadangi ne mes 
nusidėjome, ale Adomas, užtat negauname jokios bausmės už 
tai, bet negauname ir girklo. Juokai butu norėti, kad už 
Adomo klaidą Dangus dagi mums pamokėtu. Kas priguli 
atiduoda, kas nepriguli atsisako davęs. 
— Ačių nuoširdžiai, brangus Geradėjau. Seserėno krikš- 
tynos nenuėjo veltui, daug ko išmokau, daug kas.man paaiš- 
kėjo. Sudiev! 


16 Skyrius. 


Prancuzo prakalba. 
Liepos m. 1901 m. 
Sugrįžęs namon perkračiau, ką esava kalbėjusiu su Gar- 
beniu. Pasirodė, kad visą laiką ėjo pašnekėsys apie krikš- 
tą; apie jo reikalingumą, apie apeigas. Bevartydamas savo 
popierius užtikau vieno prancužo prakalba pasakytą Aka- > 
demijoje. Tariau, vargšė ta Akademija! ko tik ji neprisi- 
klauso, kokių keistų daiktų jai prisieina girdėti! Kalbėta tulo 
Silvestro Sacy. apie krikštą 10 dienoje kovo 1870 m. Pa- 
daręs tos prakalbos nuorašą, aš nusiunčiau jį mano Garbe- 
niui kaipo paminklą jo seserėno krykštynų. Prakalba iš- 
versta lietuviškai skamba šitaip. 
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„Kas nežino, kaip stabmeldžiai, nors jau gerokai apsi- 
trynę, menkai tegerbia naujagimio vaiko gyvybę. Vieni skan- 
dina upėje, kiti kiaulėms ir šunims supeni. Kad tuotarpu 
krikščionystė brangina tą patį vaika lyg kažinkokį turtą ir 
saugoja, idant nenumirtu be krikšto. Bedieviai pliauškia, buk 
krikštas esąs pasenęs daiktas, jo apeigos esančios juokin- 
gos, metas esąs krikštą panaikinti. Tai tik senos bobutės 
betikinčios į krikštą, o protingam žmogui krikštas pasirodąs 
burtais“. 

„O! jus pliuškiai, jus niekakalbiai. Nors religija nelieptu 
krikštyti vaikų, moterįs iš gailesčio neštu juos prie krikšto. 
Jukgi krikštas nuplauna dušią tų mažučių silpnučių su- 
tvėrimėlių, globia jų gyvenimą daugel atsitikimuose nuo vargo. 
ir nelaimių. Krikštas palieka dievišką antspaudą ant tų, kurie 
yra ji priėmę. Šaukiu visas motinas! Tepasako jos, kaip 
joms pasidaro neapsakomai malonu ant sopulių lovos, kuo- 
met kumai įeina kambarin nešini pakrikštytu vaiku.  Pa- 
krikštytas vaikas tai lyg koki šventenybė. Vaikas žmogaus 

“pavirto į- Dievo vaiką. Ačių Dangui! nedaug dar tėra to- 
kių paklydėlių, kurie gintu mažutėliams pasinaudoti paties 
reikalingojo sakramento malone. Kas kaip nori te sau krikštą 
vadina, mes ji vadiname puikiausiu ir šventu dalyku. Išnai- 
kink krikštą ir atsidursi pagonijos karalystėje“.  Prakalbą 
įdėjau į konvertą, užlipdžiau ir paleidžiau. Tikiuos, jog gro- 
mata nepaklydo, bet pateko tam, kam buvo leista. 


17 Skyrius. 
Du Gudragalviu, 


Garbenio gromata. - 
Panevėžys Rugpjutis 1901. 
Garbus Geradėjau! 

Dar syki kreipiuos į Geradėją! Dalykas tame.  Žoli- 
nėje buvo atlaidai Panevėžyje; kunigas pasakė graudingą pa- 
mokslą, ypatingai pažymėjęs atgailos sakramentą. Tarpu 
ko kito užkliudė du prancuzu gudragalviu, buk šiuodu, nors 
esą tikru bedieviu, irgi reikalauja, idant žmonės išpažintu 

4 


— 52 — 


savo nuodėmes. Vienas iš jųdviejų esąs pasakęs: „aš no- 
rėčiau regėti dorą žmogų, kurs niekuomet nebutu ėjęs iš- 
pažinties, bet tokio žmogaus nėra“. Benebus tiktai taip kal- 
bėjęs bedievis Volteris, ar Rousseau“)? Prašau paaiškinti. 


Su pagarba Garbenis. 


Atsakymas Garbeniui. 


Malonus prieteli! Tai Tamstos buta per Žolinę Pane- 
vėžyje. Panevėžys puikus miesčiukas, parankus gyventojams 
kiekvienu žvilgsniu.  Šalip geležinkelis, per miesto vidurį 
upė, pačtas, kelios aptiekos, aibis daktarų, begalė krautuvių 
— vis tai reikale turi čiapat. Bet kas man labiau užvis pa- 
tinka, kad Tamsta nepameti ir bažnyčios lankęs ir pamokslų 
klausęs. Pagiriu už tatai. Kas del anų dviejų gudragalvių 
pasakysiu, 1. jog nei vienas, nei kitas nėra panašiai kalbė- 
jusiu. Ta kalba yra kito bedievio La Bruyėr'o. Ale tiek to. 
2. jog taip bedievis Volteris, kaip ir jo sėbras Rousseau 
daugel vietose pilnai sutinka su tuo, kad išpažintis yra nau- 
dingas daiktas kaip apinasris žmonėms. Aš bevartydamas 
tų dviejų ponų raštus, štai ką radau pasakyta. 

Rousseau sako: „Kiek tai išpažintis yra pagrąžinusi 
pavogtų daiktų, kiek ji yra pataisiusi paklydėlių pas katali- 
kus! ... Kiek tai artima komunija yra sutaikinusi besivai- | 
dijančių, kiek yra pasipylusių išmaldų iš tos priežasties!“ 

Kitoje vietoje 11 lapkričio 1764 m. vėl jis sako: „Iš- 
pažinti savo nuodėmes yra daiktas naudingas, idant pasitai- 
syčiau. Nes žinodamas, kad reiks pasisakyti ir pasisakyti 
nieko neslepiant, aš tankiai susituriu piktai daręs vien gėdos 
dėlei“, i 

Volteris sako: „Reikia žiurėti į išpažintį kaipo į tvirtas 
kamanas. slaptiems prasikaltimams““. 

Kitur vėl sako: „Išpažintis yra per puikus daiktas, yra 
apinasris didelėms nuodėmėms. Išpažintis yra labai geras 
vaistas širdims užnuodytoms neapikanta; ji priverčia dova- 
noti, paragina vagilėlius sugrąžinti savo artimui pavogtą 


daiktą“. 


*) Skaityk Ruūssė. 
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Volteris nemena čia apie didžiuosius vagis; šiems, 
žinoma, išpažintis nieko nepadės, negu kartuvės juos bepa- 
taisys. 

Butu gerai, sako tas pats Volteris, idant prie kiekvieno 
karaliaus stovėtu sąžiningas žmogus (suprask kunigas), kurio 
rodos slaptu klaustus monarka ir kurs pasakytu jam stačiai: 
nepridera taip daryti. Kiek tai butu galima išvengti baisių 
ir neteisingų karių! Kiek tai baisenybių liktu prašalintų. Ry- 
mo Bažnyčios neprieteliai, kurie pasikėlė prieš taip išganin- 
ga įstaigą (prieš išpažintį), išplėšė žmonėms patį gerajį įran- 
kį suvaldymui prasikaltimų““. 

— Mano prieteli! Priminiau tau žodžius garsaus be- 
dievio, idant žinotumei, ką jis yra pasakęs tame dalyke. At- 
mink, čia kalba ne koks kunigas, nei vyskupas, ale kalba 
musų religijos niekintojas. 

Ir tai ne Volteris vienas taip kalba. Raynalis sako: 
„Geriausia yra ta viešpatija, kame yra įvesta išpažintis“. 
Marmontelis sako: „Nėra geresnio įrankio užlaikymui gry- 
nos doros pas jaunuomenę, kaip mėnesinė išpažintis“. 

Visi jie taip kalbėjo ne iš meilės dėl Bažnyčios, ale 
dėl teisybės. Jei tat išpažintis dera visiems, kodėlgi ne- 
turėtu derėti Tamstai, mano prieteli? Butu ištiesų įdomu, 
jei bedievių pamokslai nuvarytu Tamstą prie klausyklos! 


18 Skyrius, 
Dėlko naujieji krikščionis panaikino 
išpažintį? 
Panevėžys 27 Rugp: 1901 m. 
Garbus Geradėjau! 

Ačių už paaiškinimą, kurį man esi suteikęs. Žinau da- 
bar, jog 18 šimtmečio gudragalviai pagyrė išpažintį, pa- 
vadinę ją apinasriu taip jaunuomenei, kaip ir suaugusiems 
žmonėms, kunigaikščiams, karaliams, ponams ir visų-visiems. 
Jeigu išpažintis yra reikalinga tam ir kitam, tat už kągi 
Liuteris ją panaikino? Nejaugi jis buvo toks negudrus, kad 
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nebutu žinojęs ką darąs? Nejaugi nenumanė tuomi paleisiąs 
vadžias savo pasekėjams? Laukiu malonaus atsakymo. 
Su pagarba 
Garbenis. 


Atsakymas Garbeniui. 
| E Kaunas 30 Rugp. 1901 m. 
Mano prieteli! 

Man yra begalo malonu, kad Tamsta jieškai tiesos ir 
nieko nepaliekti neklausęs. Tokiu keliu eidamas, visuomet 
prieisi prie tikro galo, nes.kas teiraujas, tas neklysta. Men- 
kesniuose dalykuose aš skubinaus Tamstai atsakyti, 0 ši- 
tame skubinuos dvigubai. 

Liuteris rado išpažintį Katalikų Bažnyčioje. Pats iš- 
pažindavo savo nuodėmes kitam kunigui, pats. klausydavo 
žmonių klausykloje. Jis gerai žinojo, kokią išganingą naudą 
neša išpažintis svietui. Rodos nereikėjo jam panaikinti to- 
kios puikios įstaigos... Vienok išėjo atžagariai, Liuteris iš- 
pažintį panaikino. Ir kam? Mat, jis pasiryžo iškirsti „Štu- 
ką“ Bažnyčiai, pasakyti ne tenai, kame Bažnyčia sako taip. 
Kadangi Bažnyčia išpažinti skelbė, tat Liuteris ją naikino. 
Jeigu Bažnyčia butu pirma atmetusi išpažintį, tada Liuteris 
butu ja gynęs visomis keturiomis. Butu radęs reikalingus 
prirodymus ir Biblijoje, ir garbingų vyrų kningose, ir visur. 
Dabargi sakos niekame neradęs. 

Yra žinoma iš istorijos, Liuterį ilgai svyravus, kol iš- 
drįso panaikinti išpažintį, nes labai ją gerbė. Štai jo žo- 
džiai, pasakyti 1521 m.: „Aš tiekpat gerbiu slaptą išpa- 
žintį, kaip mergystę; yra tai du brangiu ir išganingu daiktu. 
Ak! jei slaptos išpažinties nebutu, visi krikščionis turėtu 
jos pasigesti. Reikia Dievui dėkoti iš širdies gilumos, jog 
išpažintis yra mums leista ir duota.“ ; 

Taigi, reikėjo Liuteriui buti gana drąsiu atkakluoliu, 
imti ir panaikinti išpažintį! Bet tas vyras turėjo atkaklybės 
daugiau, negu reilėjo. Nors jis seniau buvo išpažintį 1š- 
gyręs, visgi galop ją amžinai išpeikė vien tik delto, kam 
buvo vartojama katalikų Bažnyčioje ir paliepė savo pasekė- 
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jams nebesiartinti prie klausyklos niekados. Pasidarė iš- 
virkščiai. Ką pirma kėlė padangėsna, paskui nustumė pra- 
garan. Kam pirma garbės giesmes giedojo, paskui padėjęs 
ant laužo sudegino. Anot Volterio, išėjo taip: ' 

Kas nebuvo, tur buti, 

O kas buvo tur žuti. 


Žinoma, kai-kam labai patiko, kad nebereikės pasi- 
sakyti kunigui savo nusidėjimų.  Išpažinties panaikinimas 
nuėmė lyg koki retežį nuo jų sprando. Ale protingesni 
vyrai. tarp pačių Liuterio pasekėjų labai susirupino ateitimi, 
kas bus potam, atmetus išpažintį?  Melanchtonas rašė Liu- 
teriui: „Aš nedovanoju tau už išpažinties Lilas? Tu 
užgavai tuomi dorą iš pašaknių“. 

Melanchtonas įspėjo. Pasekmės buvo kuoblogiausios. 
Ir va kas tuomet tikos. Protestantai, išvydę didelę suirutę 
numetus atgailos (pakutos) sakramentą, nusiuntė iš Nūrem- 
bergo atstovus pas ciesorių Karolį V maldautų, idant at- 
gal sugrąžintu išpažintį. Kagi jiems atsakė ciesorius? At- 
sakė: „Jeigu jųš nepriėmėte išpažinties iš Dievo rankų, 
tai iš manęs nepriimsite nei to tiek“. 


Koks gražus atsakymas! Ciesorius labai protingai pa-- 


darė nesikišęs, kur nereikia. Kasgi iš to, jeigu jis butu 
išpažintį 'vėl įvedęs? Šios gadynės mokslininkai sakytu: 
„Atgailos sakramentą įstatė ne Jezus Kristus, ale ciesorius 
Karolis V, Nūrembergo atstovamŠ prašant“. 

Tai matai, mano prieteli, kaip, kada ir dėlko protestantai 
pametę sakęsis savo kaltes kunigui. Berods kaikurie no- 
rėtu ir šiandien pastatyti klausyklas savo kirkėse, bet ne 
taip jau lengva pakreipti atgal įsibėgusią mašiną. Londono 
mieste, Anglijoje, šv. Povilo bažnyčioje tebestovi*) klausy- 
klos (spaviednyčios) kaipo paminklas, kame Liuteris šimtus, 
tukstančius klausydavo, kame ne „Jezui Kristui“, ale jam 
nusidėjėliai pasakodavo savo nuodėmes. 


*) Liepojaus kirkėj ir gi po šiai dienai jos tebestovi. 
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19 Skyrius. 
Išrišimas ragina nusidėti. 

Bene sapnas tariau, aš gavęs šiandien gromatą iš pač- 
to pažįstama ranka rašytą. Atplėšiu ir skaitau. Tai mano 
Garbenis berašąs. Reikia žmogeliui atsakyti. Idant ma- 
lonus skaitytojas žinotu, kas gromatoje buvo rašyta, aš čia 
ja padėsiu visą. š 

Panevėžys 31 Rugp. 1901 m. 
Garbus Geradėjau! , 

Sutinku, kad išpažintis yra apinasris nuodėmėms, kad 
ji ne tik išdildo senovės kaltes, bet suturi ir nuo busian- 
čiųjų, ale išrišimas visgi benebus paraginimas prie nuodė- 
mės? Juk išrišimas labai lengva gauti. Žmogus nusidė- 
jai, pasisakei kunigui ir gavai išrišimą. Vėl nusidėjai ir 
vėl esi išrištas, ir tai gali atsikartoti šimtą kartų.  Ištikro 
nusidėti nei kiek nekeblu ir nebaisu! Rinkk nuodėmes kas- 
dien ir kratyk jas bažnyčioje kaip iš maišo. 

Tamstos tarnas 
Garbenis. 


Atsakymas Garbeniui. 
Kaunas, 1 Rugs. 1901 m. 

Mano prieteli! Tamsta laikai išrišimą kažkokia ma- 
šina, iš kurios gabalais verčias kalčių atleidimas. Atsiprašau, 
Tamsta klysti, taip nėra. 

Rasi Tamstai prisiėjo kuomet apsilankyti spaustuvėje? 
Tenai lyg stebuklai darosi. Baltas popierius lenda, sakytu- 
mei, tarp suveramų durių, išeina mašinos užpakalin išmar- 
gintas juodomis raidėmis. Penki geležiniai pirštai priima 
atspausdintą arkužą ir kloja kruvon. Jei tai yra gazieta 
„Viltis“, „Vilniaus Žinios“, ar kita, tat ir gali sau skaityti. 

Klausykla nėra tos rušies mašina, kuri pati viena be 
nieko daro iš juodo baltą, iš nusidėjėlio — teisingą. Tai 
tiesa, paprastai einame prie kunigo nusidėję, 0 paeiname 
šalin nebekalti. Bet tai tinkas nevisados! Spaustuvėje popie- 
rius išsimargina nenoroms kaip reikiant, o klausykla ne - 
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perdirbs tavęs be tavęs. Čia reikia geros valios, 
gero noro. Reikia taipogi, kad Dievas norėtu dovanoti. 
Visa kibelė tame ir slepias. Dievas gi nenori dovanoti, jei 
nusidėjėlis neužlaiko šių trijų sąlygų. Pažiurėsime, ar tos 
sąlygos paragina prie nuodėmės. 

Pirma sąlyga. Išrišimo dar negavus reikia ap- 
skusti save. Tai dalykas nelab malonus. . Beskuo išpa- 
žinties priešai dejuoja: esą, Bažnyčia reikalaujanti labai sun- 
kaus daikto, labai pažeminančio, žmogaus gamta negalinti 
to išturėti. Esą, sakysis kunigui paleistuvystes lyg kokį 
gerą darbą. Ta pirmoji sąlyga, rodos, negali paraginti, 
kad vėl prasikalstum, Ištikro, kiek tai žmonių susituri blo- 
gai darę tik delto, kad reikės pasisakyti per išpažintį. 

Antra sąlyga. Tamsta žinai, jog neužtenka pasi- 
sakyti savo kaltes, reikia dar jas apgailėti ir tvirtai prisi- 
žadėti daugiau taip ne bepadaryti. Tokį gailesį suteikia Dievo 
malonė, ' jis vadinas širdies sugriaudinimas. Su- 
griaudinimas yra neišvengiamas, be jo nėra nuodėmių at- 
leidimo. Visi tai žino. Ale paprastai kaip tinkas? Tamsta 
pats žinai. Štai vagis žada nebevogti. Šimtą kartų žada ir 
šimtą pirmąjį kartą teprisiruošia prie išpažinties, nes jau 
galutinai nori pamesti savo bjaurų amatą. Ką tai reiškia? 
Tai reiškia, jog išrišimas ne paragina prie nuodėmės, bet 
kliudo piktai daryti. Dėlko visi piktadariai tęsia išpažintį 
kiek beįmanydami toliau, kad tas sakramentas neužkirstu 
jiems kelio balo. Jei Tamstai prisieitu pavesti savo pinigus 
dviem vagim, tat nepavestumei nei vienam, arba prireikus 
pavestumei tam, kurs yra pametęs vogti ir gailis blogai daręs, 
o ne tam, kurs tebevagia. 

Trečia sąlyga. Šalip išpažinties, šalip. pailesio, ša- 
lip tų dviejų svarbiausių vaistų sergančiai dušiai yra dar 
trečia sąlyga, lygiai svarbi — tai atlyginimas (restitucija). 
Sakysime, pavogei 10 rublių ir nori gauti išrišimą. Reikia 
pasisakyti kunigui. Nemalonu sakyties! Ale vistiek pasi- 
sakei, apgailėjai tai padaręs. Ar jau galas? Ne. Reikia at- 
lyginti, atiduoti iš keno' paėmei, be pagrąžinimo anų 10 
rublių nėra atleidimo. Teisinies, nežinąs kur tas žmogus 
dingo, kurio buvo tie pinigai. — Jieškok! Sakais girdėjęs, 
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buk jis miręs. — Tada atiduok jo vaikams. — Sakai, kad 
nabašninkas vaikų neturėjo. — Atiduok įpėdiniams. — Ale 
visuomet yra ir jiems tai reikia atiduoti tą 10 rublių. Tam- 
sta, Dieve lenkk, negali palikti iš pavogtų pinigų nei pusę 
skatiko pas save! Dar kas, prieš išrišimą turi butinai prisi- 
gautumei, butu neteisingai. 

Taigi, mano prieteli, ne taip jau pigu yra gauti iš- 
rišimas, kaip paprastai manoma. Išpažinimas, gailesis, at- 
lyginimas, neikiek neparagina nuodėmių, ale išvirščiai su- 
turi išnaujo nuo jų. 

— Bet, Geradėjau, žmogus vėl greitai atkrintia po iš- 
pažinties. B 

— Visupirma nevisi atkrinta. Kurie atkrinta visgi ne- 
tuojau, kiek palaukę ir nebe taip sunkiai. Kaip sau ten butų, 
visados daugiau rasi atkritėlių prieš išrišimą, ne kaip po 
buvus geros intencijos vakar! Gali tai paeiti iš silpnybės. 
Užtat reikia eit išpažinties daugiau kaip vieną kartą par 
metus. Tikiuos, Tamsta, mano prieteli, taip ir padarysi šį- 
met. Ar įspėjau?... 


/ 
20 Skyrius. 


Senų-seniausias automobilis. 


Kas yra automobilis? Yra tai keistas vežimas. Prieš- 
akyje sėdi vežėjas ir valdo mašiną po jo kojomis esančią. 
Arklių nereikia, tekinius suka ar benzinas, ar elektra. 

Sėdžiu aš Spalių mėnesyje po langu ir girdžiu tara-ra- 
ra-ra atvažiuoja kažinkas. Sustoja ir išlipa kas? Ugi manė 
prietelis Garbenis. Žinoma, kalbava apie tai, kaip,paranku 
važinėti be arklių automobiliu. Nereikia tau nei kinkyti, nei 
iškinkyti; nereikia vežiotis su savimi nei šieno nei avižų. 
Užkurei mašiną ir braukk tolyn usus glaudydamas. O grei- 
tumėlis! Tris, keturios mylios par valandą vieni juokai. 
Garbenis taip įsikarščiavo tuo važiavimu, kad buyo užsi- 
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manęs pats nusipirkti sau automobilį, tik bėdos, tukstanties 
rublių neturėjo. 

— Geradėjau! tarė Garbenis, rasi ir Tamsta norėtumei 
pasivažinėti automobiliu? 

„— Ne, sakau, aš niekados nevažiavau ir nevažiuosiu 
automobiliu, jis man yra šlykštus. 

— Geradėjau klysti. 

— Neklystu. 

— Juk šioje gadynėje visi važiuojame automobiliu, be 
jokio arklio. Kasgi yra ištikrųjų musų žemė, jei ne didžiau- 
sias senų-seniausias, iš visų šalių tobulas automobilis, kurs 
veža mus pasaulio ruime aplink saulę? 

— Tiesą pasakei! Palyginimas yra šąmojingas. Musų 
žemė yra ištikro pirmas automobilis; Dievas yra mašinistu, 
nes kam nors reikėjo ją pastumti iš vietos, kad riedėtu. | 

— Aš niekados neabejojau, jog Dievas yra; ale kažkas 
man painiojas, ko aš negaliu suprasti apie pasaulio buvį. 
Paprastai yra sakoma: „Pasaulis yra“ ir visuomet priduria, 
esą reikėję, kad kas jį sutvertu. 

— Aiškus daiktas, jog pasaulis pats neatsirado, ale 
buvo sutvertas. 

-— Jeigu buvo kieno sutvertas, tai turėjo buti kas toks, 
kurs jį sutvėrė. Tas koks turėjo buti senesnis už pasaulį, 
jis tai turėjo ištraukti kaip hors viską iš nieko. Tai tur-but 
bus buvęs Dievas. 

— Svieto pradžią aš galėčiau Tamstai išvesti ket- 
veriopu budu, pasitelkęs artimetiką, geometriją, geologiją 
ir kosmografiją. Visupirma pasakysiu, jog prie konors am- 
žino nėra galima nei pridėti nieko, nei atimti; amžinas daik- 
tas yra be galo, be pradžios.  Tuotarpu mes prie "pasaulio 
kasmet pridedame. Ar čia seniai turėjome 1901 metus, pas- 
kui turėjome 19002, 3, 4, 5, ir dabar turime 1912.  Trum- 
pame laike priaugo 12'metų, kiek dar jų priaugs begyve- 
nant.  Taip-pat galime ir atimti metus. Sakysime, pasaulis 
kaip stovi yra 1,000,000,000 miliardas metų. Grįždami atgal, 
imsime iš to skaitliaus po vienus metus šalin. Tada šįmet 
1912 turėsime visą miliardą, pernai bus buvę 999,999,999, 
užpernai 1910 m. beliks 999,999,998. Galopi prieisime prie 
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pat galo, kad beliks 3, 2, 1 metai ir nei vienų. Tat pasakyk, 
meldžiamasis, kame čia yra pasaulio amžinumas. Paprastos 
skaitlinės priveda prie svieto pradžios. 

— Geradėjau! iš Tamstos kalbos išeina, kad pasaulis 
nėra amžinas, kad turi pradžią lyg tas automobilis, kuriuomi 
aš čia atvažiavau. Tik prie pasaulio padirbimo buta gu- 
dresnio meistro, nes jis važiuoja nė tik be arklių, ale ir be te- 
kinių. Bet kaikurie Dievo pripažinti nenorėdami, stengias 
žmogų išvesti iš beždžionių. 

— Kad taip ištikro butu, tuomet aš ir Tamsta turė- 
tuva tolimas giminaites beždžiones, tik abalgas butu susekti, 
nuo kurios ryšies katras paeinava, beždžionių gi yra daug 
veislių. Puikios tai butu mudviejų metrikos! 

— Garbus Geradėjau! Ta pasaka man nekrinta prie 


„širdies. Aš beveliju gimti iš Adomo ir Jievos, negu iš 


kokios beždžionės. Juokus pametus, ar tokius gudragal- 
vių išvedžiojimus yra galima priimti? 

— Žinoma, kad ne. Niekados mokslui nepavyko su- 
sekti išsivyniojimo (evoliucijos) takai, o kad ir pavyktu, Die- 
vo nuvers nuo sosto niekaip. 

— Kokiegi yra tie gudragalviai, kuriems reikėjo pra- 
simanyti taip keistai skelbus? Kaip jų vardai? 

— Kur čia juos visus išgarbstysi! Vienas tik daiktas 
yra žinomas, jog visi nesutinka tarpu savęs. Kartais tie 
gudruoliai pavirsta į juokdarius beaiškindami kaip ten kas 
stojos. Štai klausia, dėlko žmogus turi dvi koji? Ir atsako. 
Vieną sykį žuvis užsigavusi uodegą į akmenį; uodega per- 
plyšusi į dvi dali ir paskui išvirtęs iš tos žuvies sutvėrimas 
dviem kojom. Arba vėl, dėlko ilgakaklė žirafa turinti ilgą 
kaklą. Mes atsakome trumpai, dėlto ji turi ilgą kaklą, kad . 
ją Dievas tokią sutvėrė. O gudragalviams išrodo, ilgas 


' kaklas pasidaręs delto, kad išsitempęs ilgainiu besaikiojant 


prie palmių lapų, kurie, kaip žinome, auga ant pat medžio 
viršunės. Sugaudyk dabar, kad nori, vėjo kalbą! 

Antra vertus, patėmyk, mano prieteli, tegu sau tai vis 
butu ir tiesa, ką gudruoliai prasimano, begu jie ta savo kal- 
ba atstumtu Dievą nuo tvėrimo darbo? Anaiptol! Pasaky- 
sime, pasaulis prasidėjo iš gleivės, iš kiaušinio trynio, iš 
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žiupsnio konors, vienok nei gleivė, nei niekas neatsirado 
patis savaimi. Turėjo buti koks-noris protingas darbininkas, 
kurs įputė visiems gyvybę. 

Taip tatai, mano prieteli, neverta sekioti paskui nieka- 
kalbių. Ateis gadynė, užgims kiti žmonės, apsivers moks- 
las, apsireikš naujos nuomonės ir svietas juoksis iš senųjų 
pavadinęs jas klaidingomis. Dievo niekas neatstatė ir neat- 
statys nuo pasaulio įkurimo. Mes kaip sakėmės gimę iš 
Adomo ir Jievos, taip ir sakysimės. Jie savo amžių nepri- 
rodys mus išėjus iš beždžionių veislės. ž 
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Mano šuva yra žvėriukas ir niekas kitas. 
Spalių 28 d. 1908 m. 
Šį atvejį Garbenis parašė man gromatą, gerai pirma 
apmąstęs ir paskyrė vietą, kame turėjova susitikti. Ta vieta 
buvo Panevėžyje, Švoinickio viešbutyje. Gromatos turinys 
apskritai ėmus buvo šitoks, 


Brangus Geradėjau! 

Aš norėčiau pasikalbėti su Tamsta apie žvėrukus, kurie 
nėra musų prabočiai. | Bet ar nebus jie bent kiek nors 
giminaičiai? Aš klausčiau Tamstos, ar jau žvėrukai yra 
tokie bepročiai, kaip paprastai yra manoma? Ar tik jų są- 
monė negrečiuojas biškį su musaja? Buk, Geradėjau, ma- 
lonus, užkreipk p. Švoinickio viešbutin 30 dienoje šio mė- 
nesio ir aš ten busiu. Pasikalbėsiva apie tą dalyką, jei Oe- 
radėjui nenusibodo dar jauno abejučio įkyrus klausimai. 

Su didele pagarba 
Garbenis. 


Paskirtą dieną, valandoje 0!/; ryto, buvova jau abu 
paminėtame viešbutyje. Nekantrus Garbenis tik spėjo ap- 
šilti ir tuojau pareikalavo iš manęs, kad atsakyčiau, kas buvo 
jo gromatoje rašyta. Aš taip pradėjau, 

Mano prieteli! Tamsta sakai, buk žvėruko protas einąs 
kuone greta su žmonių protu, buk skirtumas esąs menkių- 


menkiausias taip, jog kadanors žverįs pavirsią į žmonės ir 
pasidarysią lygiai išmintingi su žmogumi. 
“| — Taip nesakiau, atkirto Garbenis. 

“— Nesakei, ale butumei pasakęs, kad aš nepaspėjęs pir- 
ma pasakyti. Nusiramink, mano prieteli, kol pasaulis pasaulių, 
niekados nesusilygins su Tamsta nei arklys, nei šuva vien tik 
dėlto, kad juodu yra žvėruku. Protas nepriguli nuo to, 
kiek tas ar kitas gyvis tur smagenų, ale nuo to, kas jis yra. 
Aiškiau tarus, jautis yra kurkas storesnis už lapę, o vienok 
lapė jautį į maišą įkiš ir užriš. Nors yra sakoma: protingas 
gyvulys — ir aš pats taip sakau — bet nepripažįstu jokio 
proto kitiems sutvėrimams.  Instinktas (omė) tai kas kita, 
šitas yra be abejonės pas visus žvėrukus ir pas žmones tai- 
pogi. Čia, kad Tamsta nori, aš sutinku ant giminystės, ale 
kas dėl proto ir mirsiu nesutiksiu! 

— Klausysiuos Geradėjo toliau... 

— Prašau. Aš galiu Tamstai parodyti, beesant tarpu 
žmogaus ir tarpu gyvulių tokia bedugnę, kad po tukstanties 
metų nebus pas gyvulius nei mažiausios pažangos. 

— Ar taip? 

— Tikrai, taip. Ir štai kodėl. Žmogus turi nuomonę 
(idėją), gyvulys neturi nei jokios. Tamsta turi nuomonę 
apie dušią, apie Dievą, arklys neturi. 

— Betgi yra žmonės, kurie ginčija Dievą... 

— Taip, jie „ginčija, ale turi nuomonę apie Dievą. O 
gyvuliai ar išmano apie kanors dvasišką? Jie buvo, yra ir 
pasiliks neišmanėliais. 

— Ištikro čia yra didelis skirtumas, ir, man regis, tame 
dalyke, nėra ko tikėties, kad kuomet nors apsireikštu pa- 
žanga pas gyvulius. Dagi kažin ar jie turi kokią nuomonę, 
kad ir apie medėgą (materiją)? 

— Palaukk. Gyvuliai mato trikampį vieną, kitą, trečią. 
Ale jie nesupranta, kaip tas trikampis pasidaro. Kitaip ta- 
rus, jie negali išgalvoti, kas tai butu trikampybė, tas 
klausimas yra jiems neprieinamas. 

— Ar tai gyvuliams butu naudinga žinoti? 

— Kaipo gyvuliams, žinoma, nereikalinga. Ale norint 
pasirodyti žmonių prabočiais butu labai reikalinga. Kai- 
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kada regime kuoaiškiausiai gyvulius amžinai neturint nei 
mažiausio daiktų supratimo. Štai išperk šunį kartą ir kitą 
(us jis potam bijos botago ištolo. Tuotarpu stovi ker- i 
ėje rykštė lygiai skaudi kaip ir botagas, šuva jos nekiek 
nebijo patol, pakol gaus lupti ta rykšte. . 

— Ištikrųjų, tai ne bet koks priparodymas. Iš to iš- 
eina, kad žmogus yra vienatinis sutvėrimas, kurs turi daiktų 
supratimą, 0 gyvulys ne. 

— Tai viena. Antra žmogus surenka nuomones (idėjas) 
kruvon ir sprendžia, kaip čia yra, mąsto visaip. Gyvulys ne- 
mąsto, ir nemąstys niekados. 

— Ale yra ir tarpu gyvulių, kurie protauja. 

— Kursgi? 

— Ugi asilas. 

— Negu asilo kailis protauja išdžiovintas ir ištemtas 
ant bugno, o pats asilas niekuomet. Mano prieteli! nekalbėk 
daugiau niekų. Nors išskirtumėm pačius protingiausius žvė- 
ris, nei vienam iš jų negalime pripažinti protavimo. Pakė- 
tinęs kas išmankštinti arklį, ar šunį ir padaryti jį 'protingu, 
neskaito jam gudrių lekcijų, ale ima botagą, ar cukraus ga- 
baliuką ir tuomi mokina, puikiusgi privedžiojimus palieka 
šalip. Vaiko, kada jis pradeda įgyti protą, visuomet iš- 
klausi konors. Ar kam kuomet pavyko ką nors iškvosti iš 
šunies, iš katės, iš žvirblio, tegu šie butu jau gerokai suaugę? 

— Ale man tikos sykį Kaune buti cirke, aš mačiau te- 
nai gyvulius stebuklus bedarant. 

— Ir aš esmu matęs ne Kaune, ale Paryžiuje. Bet ar 
Tamsta ratavai rankomis? 

— Kaipgi neratavęs! , 

— Pasakyk, mano prieteli, kam ta garbė teko, arkliui, 
ar žmogui? 

— Žinoma, žmogui, kurs išmokė arklį taip puikiai šo- 
kinėti. Ale vis tiek daug, bet buvo didis keistumas! 

— Kad buvo keistumas, aš neginčiju. Ale ne arklys 
prasimanė tas pinkles, tiktai žmogus prispyrė jį taip daryti. 
Čia ne gyvulio nuopelnas, ale jo šeimininko prašmatnu- 
mas. Ir tai yra didelis skirtumas. Arklio nuopelnas butu 


tuomet, jei arklys išmankštintu savo poną ir palieptu šiam“ 
„štukas““ rodyti! 


-— Arklys, kaip arklys, ale lokys, lapė, gaigalas (zel- 


“ zinas)... tai jau tikri „štukoriai“. 
s — Bene gaigalas dar ką išmano! Mano prieteli! šalip 


tiesos netrfuksta ir gražių pasakų. Ar vis tai yra buvę, ką 
Krylovas yra pasakęs štai kad ir apie lapę, galima netikėti. 


„Jeigu butu buvę, aš noriai nusilenkčiau prieš žvėriukų protą. 


Pasirupinsiu privesti čia, ką pats esmu patyręs. Buvo taip. 
Svečiavau vieną dieną pas mano pažįstamus Šiauliuose. Va- 
landoje antroje visi susėdome valgytų pietų. Virėja įnešė 
keptos avinienos šlaunį, prikvepėjo visas valgomasias kam- 
barys. Kame nebuvęs įeina šuva, tas pats, kurs ganydavo 


avis su piemeniu. Nuo kvapo jis pažino, jog čia ant stalo 


guli tas pats avinas, kurį jis saugodavo ganykloje. Ką jis 
daro? Kiukt ant stalo ir ėmė sukties aplink bliudą. Tai jis 
sergsta aviną lygiai lauke. Ką pasakysi? Ar čia nekeistas 
atsitikimas ? 

— Jau keistas, tai keistas! kas iš to išeina? Benebus 
tik čia šunies protas? Ar bent proto pėdos? 

— Anaiptol! Tai tik parodo, jog šuva yra žvėriukas. 
Jei jis turėtu proto nors dulkę, jam reikėtu suprasti, jog iš- 
kepto avino nebereikia sergėti ir jog po lėkštes (torėlkas) 
nepridera vaikščioti, 

— Geradėjau! Tikra tiesa. Ikišiol man rodės kitaip, aš 
buvau betikįs tiems, kurie iškėlė padangėsna žvėrių išmintį. 

— Gali Tamsta tikėti, kam nori. O aš sakau; jog visi 
tie girklai apie gyvulių protą yra tušti plepalai. Tiesą pa- 
sakius, niekus tauzyti yra tik žmogaus privalumas, joks gyvu- 
lys nepadės pasaulio karaliui tame dalyke. 

— Kuomi gi daugiau skirias gyvuliai nuo musų, norė- 
čiau žinoti? 

— Žmogus suteikia savo nuomonę kitam žmogui kalba. 
Žmogus kalbėjo visados, gyvulys nekalbėjo niekados ir ne- 
kalbės pakol tas pasaulis stovės. 

— Juk gyvuliai: bliauna, baubia, žvengia, ir visaip kitaip 
atsiliepia. Ar tai ne jų kalba? 
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— Tai ne kalba, tai tik balsas. Jei Tamsta sakytumei 
man:, Ai! Uhu, Uu, Brrr... ar tai butu kalba! Ne. Butu 
tik „balsas. 

— O kaip yra su paukščiais, kurie taip puikiai išgieda? 
Su žvėriukais, kurie susivadina kruvon? 

— Mano prieteli! yra tai plikas šauksmas be jokios gra- 
matikos. Pasakyk, kame yra pas gyvulį ar pas paukštį nors 
viena kalbos dalis, kad tuotarpu mes turime jų devynias net: 
daiktvardį, budvardį, skaitvardį, išvardį, veiksmažodį, prie-' 
veiksmį, prielinksmį, sąjungą, jausmažodį. 

— O rasi gyvuliai dėlto nekalba, kad neturi tamtikro lie- 
žuvio? 

— Liežuvį turi dėl turėjimo, alė kita yra priežastis. Štai 
beždžionė turi liežuvį, kaip reikiant ir visgi nekalba. Įstabu 
kad dvi beždžioni susitikusios niekados neprabilo, o du kur- 
čiu! — nebyliu nors be kalbos lengvai susimaino tarpu savęs 
nuomonėmis. 

— Ale ne žodžiais. 

— Taip ne žodžiais, „bet susimaino. Juk žmonės su- 
sikalba kitas su kitu: ir be žodžių: mimika, raštu, telegraiu, 
telefonu. Vis tai yra sukeitimas nuomonių, vis tai tik žmo- 
gaus nuosavybė. 

—"Nabagėliai tie gyvuliai! Kaip jiems siilėi be kalbos. 

— Dėlkogi kartais sako, mano arklys tik kalbėti ne- 
moka? 

— Taip, jam netenka kalbos. Ale netenka ir daugiau 

ko. Jis nekalbės niekados, negu pasakose. Vis tai yra labai 
“įdomu, Geradėjau.: Bet man rodos, kad dar negalas. 

— Negalas, ale paliksime ginčą kitam skyriui, kad kar- 

tais atspausdinus šis neišeitu perilgas. 


22 Skyrius. 
Dar apie šunį. 
— Kalbai padedant, žmonės paveda savo mintis kitas kitam, 


išmaino nuomones vienas su kitu ir pertai eina pažanga visur. 
Gyvuliai negali to padaryti. 


| 
1 
| . 
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— Ar tikrai taip? 

'— Kuotikriausiai taip. Skaityk apie bites, apie skruzdės, 
apie tuos išmintingiausius tarp sutvėrimų, vartyk senovės 
raštininkus: Aristotelį,» Plinijų, atskleisk Bibliją, ką tenai 
randi apie avilius ir apie skruzdynus? Randi tą patį, kas 
šiandien yra rašoma tame dalyke, naujo nieko. 

— Taip, Geradėjau, visi gyvuliai ir žvėris nepažengė 
pirmyn nei ant nago juodimės, bet kaikurie pavieniai gerokai 
prasikišė, kaip antai išmankštintieji. 

— Mano. prieteli! Ar tas prasikišimas manai yra jų 
nuopelnas? Jeigu, sakysime, vežimas laimingai išeina iš 
purvyno, ar tai yra vežimui garbė? Anaiptol! Tai vežėjas, 
ji ištraukė, vežėjui ir garbė. : 

— Taip tai taip. | 

— Taigi, jei žvėriukas moka pinkles rodyti, tai ne žvė- 
riukui ačiu, bet žmogui, kurs jį išprausė. Štai šuva šokinėja 
ant dvieju kojų, atneša pamestą kepurę, ištraukia iš vandens 


2 pagalį. Ar tai jis pats išmoko taip daryti? 


— Žinoma, ne. Žmogaus išmankštintas, jis taip gudriai 
pinklioja. 

— Žmogaus yra esybė dora; jis turi priedermes, turi 
jausmą, turi nuomonę apie gerą ir piktą darbą. Gyvulys 
nieko to neturi. 

— Rasi dėlto pas gyvulius nėra riei teismų, nei teisėjų, 
nei kalėjimų, nei kartuvių. 

— Ar esi kuomet girdėjęs, kad šeimininkas butu ar- 
kliui paliepęs pasisukti arklydėje vardan priedermės? , 

— Ne. Taipogi neprisiėjo girdėti, kad kuomet virėja 
butu bauginusi katiną pragaro kančiomis už tai, jog katinas 
pavogė jai keptą vištelį? 

— Tai matai Tamsta; nėra pas žvėris nei gero, nei 
pikto, nei doros, nei nuodemės, nieko nėra. 

— O kamgi yra sakoma: ištikimas, kaip šuva, uolus 
kaip skruzdė? Buk tai yra žmonėms doros paveikslai. 

— Paveikslai tai paveikslai, ale tik nė doros paveikslai! 
Tie paveikslai yra netyčiomis, nėnoromis, į kuriuos mes 
žiurime nepalyginus kaip vaikai į parašytą sąsiuvą. Tai 
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Dievas suteikė mums tuos paveikslus, o ne gyvuliai ir ne žvė- 
riukai. 

— Tiesą sakai, Geradėjau, juk mes gerai žinome, jog 
tie neprotingi sutvėrimai nelaukia jokio užmokesnio už tai, ką 
jie gero yra padarę, nes ką tik daro, daro nežinodami. An- 
tra vertus, jiems sunku butu ir tikėtis kokio nors nuopelno | 
nuo Dievo, kadangi jie nei nežino, ar yra koks Dievas. 

— Mano prieteli! Pasakei kaip vien reikia. Mes esame 
religiškos esybės, mes galime netik pažinti Dievą, ale ga- 
lime Jį mylėti, garbinti, Jam tarnauti. Ar Tamsta esisregė- 
ies ką panašaus pas žvėris? 

— Nu, ne. Bet yra ir tarpu žmonių tokie, kurie gyvena 
beveik be religijos it žvėriukai. 

— Yra, ką veiks nebuvę. Ale visgi, kad panorėtu, 
jie galėtu religiją turėti. Mes galime juos privedžioti, mo- 
kyti, pasakyti, jog reikia Dievą godoti, reikia Jam tarnauti. 
Ar bent yra galima pamėginti pavaikščioti apie juos, 0 rasi 
pasiseks įtikrinti. Su gyvuliu nepadarysi nieko. Norėk ir 
pernorėk atversti beždžionę prie Dievo, neatversi niekados! 
Sakyk jai pačius graudžiuosius pamokslus, perskaityk visą 
Šventraštį, vis bus veltu. Bene dėlto niekas ir nėra pradėjęs 
tokio nedėkingo darbo? 

— Ačiu, Geradėjau, prisiduodu klydęs iki šiol. Ištiesų, 
dykas galas jieškoti pas žvėris žmogiškų privalumų. Kol 
gyvas nebetikėsiu plepalams, buk neesą nei jokio skirtumo 
tarpu žmogaus ir gyvulio. 

— Mano prieteli! Tamsta galėsi atsakyti tiems ple- 
piams tai, ka yra atsakęs vienas sodietis tulam bedieviui pa- 
sakojusiam apie lygybę arklio su žmogumi. Sodietis kan- 
triai išklausęs visos skelbėjo tuščios kalbos tarė: ,„Ponulif 
Tamsta puikiai išparodei, kad pats esi lygus mano širmokui:“ 
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Išvaizda. 
8 Gruodžio 1901 m. 

Buvo Lapkritis mėnuo: tęsės Vėlių dienos (Uždušinės) 
aktovas. Garbenis vaikščiodavo kasdien bažnyčion į gėdu- 
lingas pamaldas, klausydavo pamokslų. Kodėl jis pasidarė 
toks maldūs, tai jau lieka slaptis ir nepridera tyrinėti. 

Kartą pamokslininkas skelbė iš sakyklos apie dušios | 
amžinumą.  Tarpu kitko privedė sutartį visų žmonių. Pa- 
sakė, jog visi, visur ir visuomet tikėjo į tai, kad žmogaus 
dušia nemiršta. Kad visos religijos ir kažkaip prastos ir“ 
kažkaip geros, visos meldžias už numirusius. £ 

— Geradėjau! tarė man vieną vakarą Garbenis, man pa- 
tiko šios dienos pamokslas. Puikiai buvo pasakyta apie du- 
šios nemirybę, apie Dievo išmintį ir teisingumą. Vis tai 
suvedus kruvon išeina, kad anapus grabo busime gyvi. Skel- 
bėjas lyg, sakytumei, laikė mane už netikėlį ir, rodos, kalbė- 
jo stačiai į mane. Tuotarpu aš stipriai tikiu į gyvenima 
aname pasaulyje. 

— Jei tiki, kodėlgi nesitaisai amžinon kelionėn. 

— Vis rengiuos:.. Leisk man, Geradėjau, padumoti 
tris mėnesius. 

— Gerai! Palauksiu... Dievui dėku! 

— Bet apsivertęs klausiu, kam pamokslininkas besi- 
stengia priparodinėti tai, pasiremdamas ant viso svieto tikė- 
jimo, kas jau buvo priparodyta šimtais kartų? Kiekvienas 
žino, jog žmogaus dušia yra nemiri. 

;— Kam? Tam, kad žinantiems primintu, o nežinantiems 
paaiškintu, Ištiesų, ta visų žmonių sutartis, ta visų vienoda 
nuomonė, aiškiai liudija mus gyvensiant amžinai aname sviete. 
Žmonės yra išsiskaidę ant žemės skritulio, turi visi savus rei- 
kalus, savus prietarus, savus geidulius ir upus. Vieni yra 
balti, kiti juodi, kiti gelsvi, kiti rausvi; vienas sako: kelk, 
kitas nuleisk, vienas liepia stumti, antras — traukti; visi ne- 
sutinka. Tuotarpu kilus kalbai apie ateinantį gyvenimą kaip. 
vienas visi sutinka, jog dušia nemirs. Ar tai čia begalima 
abejoti? 
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— Taip, Geradėjau, taip ir aš sakau. 

— Dėkui Tamstai už žodį. 

— Bet aš dar truputį svyruoju. 

— Kasgi yra? - 

— Še kas yra. Netikėlis gali užkirsti ir pasakyti: „Taip, 
visi žmonės tiki į gyvenimą anapus grabo. Ale yra ir 
daugiau daiktų, į kuriuos žmonės tikėjo, 0 kurie vienok pa- 
sirodė paskui klaidžiais. Pavyzdžiui, ilgus šimtmečius svie- 
tas manė, buk saulė sukas apie žemę, 0 tuotarpu buvo tai 
netiesa, Dabar pametė tikėjęs. Kas žino, begu nepames 
kuomet ir nuomonės apie gyvenimą po mirties, nepaisant to, 

»kad šiandien prisilaiko jos visas pasaulis?“ 

— Mano prieteli! Tamsta galvoji lyg koks profesorius: 
Man yra malonu, kad sveikas toks gabus. 

— Atsiprašau, Geradėjau, nemanau girties. 

— Neginčiju, jog tinkas ant svieto klaidos, kurios buvo 
palaikytos kituomet tiesa. 

— Tai buvo prietarai. 

— Prietarai — neprietarai, ale tokiame atvejyje buvo 
tai užbėgimas tiesai už akių. Aiškiau pasakius, žmonės neiš- 
tyrę gerai dalyko pasiskubino ištarti paskutinį žodį ir partai 
netikras pinigas ėjo ikikol kaip tikras, saulė sukos aplink 
žemę. Čia yra gera pasarga kitoms kartoms: nespręsk iš- 
anksto neištyręs kaip reikant. 

— Atsarga gėdos nedaro, anot lietuviškos patarlės. Ne- 
pirkk kningos, nei gazietos, kuriedvi skelbia, bet dar ne- 
spaudina. 

— Esi vyras, mano prieteli, kad žinai Lietuvių“ patar- 
les ir kaip tik vietoje jas statai. Aš apie atsargos reika- 
lingumą ir kalbu. Kas tik pasiskubina užlįsti už akių, ar tai 
giedant, ar tai kalbant, neištyręs kaip ištikrųjų yra, visuomet 
paklysta. 

— Geradėjas sakai, kad pirma šios dalyko, ne- 
pridera spręsti išanksto. 

— Taip, sakau. Kasgi yra spręsti? Yra tai hutarti 
apie kokį nors daiktą. Kiekvienas daiktas apsireiškia mums 
tokiame ar kitokiame pavydale, tokiu ar kitokiu budu, kas ir 
vadinas išvaizda. Bet Išvaizda ar visuomet sutinka su ti- 
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krybe? Paprastai sutinka, ale nevisados. Idant tei- 
singai  nutartumėm apie ką norint, reikia trijų Są- 
lygų, reikia: regėti, išstirti, spręsti ir vis paeiliui. 
Sukeitus eilią, panorėjus pirma regėti, paskui spręsti, 0 jau 
"galop ištirti išveizės taip, ale nebus taip. Pats sakei, kad se- 
novės svietas manė, jog ne žemė sukas, bet saulė; dagi pava- 
dinai tokia nuomone prietarais. 

— Dabar aš suprantu kodėl senovės žmonės klydo. 
Jie sukeitė eilią, pirma regėjo ir tuojau sprendė, neikiek 
neištyrę. 

— Taip ir buvo. Ir kagi jie regėjo? Tą patį, ką ir 
mes regime. Jiems išrodė kad saulė sukas, žemė stovi ant“ 
vietos.  Jukgi ištikrųjų kitaip yra, žemė sukas, saulė stovi. 

— Dėlto neverta kaitalioti eilios. 

— Mano prieteli! kaip tik supratai mane. Senovės žmo- 
nėms priderėjo ištirti, t. y. apsirokuoti, ar tikrai taip yra kaip 
kad išrodo. Bet jie, to nepadarę, tuojau nusprendė ir pa- 
sake: saulė sukas, žemė stovi. Anot Tamstos, nabagai 
įbrido prietaruosna. 

— Bet galų-gale po ilgų amžių, visi susiprato 3 
pamatė kad pasiskubino spręsti. 

— Taigi, mano prieteli, visoks sprendimas neištyrus 
dalyko yra sprendimas netikęs, yra nekam vertas, vėjais nu- 
eina. O tai paeina iš to, jog išvaizdą tankiai priimame už 
tikrą pinigą. 

— Vis tai yra tiesa, Geradėjau. Ale aš čia nematau, 
kad tais išvedžiojimais butu galima prirodyti gyvenimą ana- 
pus grabo. Galimas dalykas, kad žmonės dėlto ir tiki i 
dušią ir jos gyvenimą po mirties, kad taip jiems išrodo. 

— Ne. Žmonės tiki į dušios nemirybę ne dėlto, kad 
jiems taip išrodytu. Yra kaip tik priešingai. Akims išrodo, 
kad kunui mirus, dingsta viskas, ir kunas ir dušia. Tik įsi- 
vaisdink, kada pirmą kartą žmonės paregėjo nabašninką. 
į ką jis pavirto jų akyse? 

— Akių mirksnyje sustoja krutėjęs, potam įra ir galų- 
gale pavirsta pelenų sauja. Vadinas kunas dingo. Kas del 
dušios, kaip ji išveizi? Niekaip. Dušia išėjo, jokios žinios 


daugiau apie ją, dagi mylimiesiems savo prieteliams ji nebe- 
apsireiškia. Išveizi, rodos, buk ji sunyko, nieku virto. 

— Ištikro taip, Netikėliams išrodo, kad „Žmogui mi- 
rus, viskas mirė“. Jiems taip išveizi, taip regis. 

— Užtatai, mano prietėli, matai, kad netikėliai sprendžia 
iš anksto dalyko neištyrę ir sprendžia klaidingai. Jie regi, 
jog iš pažiuros viskas baigias ir, užuot pirma ištirti, jie tuojau 
sprendžia ir sako: „Viskas išveizi numiręs, tai nieko ir ne- 
bėra“. Tik, Dievui dėkui, kad tokių plepių nekažkiek tėra 
ant svieto. Kaipgi apsiėjo žmonių kartos? Žmonių kartos 
regėjo žmogu numirštant, išnykstant butinai iš šios žemės. 
Ale niekados netikėjo, kad ištikrųjų viskas pasibaigė. Nuo- 
jauta, nuomonė, protas, tikėjimas, tuojau pasakydavo žmo- 
nėms: „Neapsivilkite mirties išvaizda. Išveizi, buk du- 
šia mirė, buk gyvenimas pasibaigė drauge su mirčia. Ale 
me! tai tik taip išveizi. Mano dušia yra dvasia ir ji negali 
numirti! Dievas butu neteisingas davęs man norą gyventi ir 
"gyventi, o pačios nemirybės tuotarpu nebutu davęs. Dievas 
yra teisingas, negali mankštinti mane čia ant šio svieto, ne- 
prižadėjęs atlyginti aname!“ ę 

— Garbus Geradėjau! Aš dabar regiu, kad gyveni- 
mas anapus grabo nėra jokie prietarai, tečiaus prietarus turi 
tas, kas. greitai ima išvaizdą kaipo tikrybę. Čia neišmanė- 
liai išvaizdą apvertė piktu, pasakė, buk viskas nyksta. Jei 
butu gerai prisižiurėję, ištyrę, nusprendę, nebutu 
taip kalbėję. Ar netaip? 

— Žinoma, kad taip. Per tiekai amžių mokslininkai 
riejosi, žmonės gynėsi ir jų viršus delto liko. Nuomonės 
apie busiantį gyvenimą niekas neišrovė ikišiol iš žmonijos 
širdies. 

— Garbė užtat žmonijai. 

— Taip, mano prieteli, garbė /žmonijai ir dar daugiau 
Dievui! 
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Ponas Vyksta. 
Gromata Garbeniui. 


5 Mano. Prieteli! : 
Aš ką tik gavau Tamstos malonų raštą. Sakais traukęs 
burtus ir patekęs kariumėnėn. Tiiuos neužmirši manęs, savo 
seno draugo ir, pulke betarnaudamas, pavesi man savo nu o= 
mones, kaip kituomet, kad darydavai. Tuotarpu aš radau 
tarpu popierių Tamstos vieną gromata ir negaliu spiedkų 
nieko neatsakęs. 

Tamsta prašai pašalpos tulai šeimynai, kuria "upiniesi, 
ir kuri ištikro yra nelaiminga: serga, negali nieko dirbti, ne- 
beturi nei duonos kąsnio tam kartui. Ištikrųjų tos šeimynos 
padėjimas vertas pasigailėjimo ir Tamsta nebereikalo žadini 
gerų žmonių širdis.  Gromatą baigdamas priduri, jog „ta 
šeimyna yra padori ir stebiesi, delko šalip jos kita laidokų 
šeimyna yra visoko pertekusi ir laiminga?“ Mano prieteli! 
ne Tamsta pirmas stebiesi, daugelis tą klausimą yra pakėlę. 
Atsakymas tau yra toks: žemė nėra rojus, ale yra išmė- 
ginimo vieta. Dievas ne dėlto leido mumus čionai, kad 
nubaustu, ar kad atlygintu, ale leido dėlto, kad užsipelny- 
tumėm amžiną užmokesnį tenai. Žmonės sako: „Jei Die- 
vas yra teisingas...“ Taip, Dievas yra teisingas. Kas iš to? 
Iš to yra tai, kad viską atlygins. Jei tat ne už viską atlygina 
šiame sviete, atlygins aname. Bet kodėl ne vis yra atlygi- 
naina šiame gyvenime? Tai todel, kad Dievas nesiskubina. 
Jam lieka dar gražaus laiko, nes Jo rankoje yra Amžinuma. 
Antra vertus, tegu čia už kiekvieną gerą darbą tuojau Dievas 
užmokėtu, 0 už kiekvieną piktą beregint nubaustu, kas tuo- 
met pasidarytų st musų nuopelnais, su musų liuosybe? Jie 
sumažėtu ir nieku pavirstu. Tai tiesa, mus šiandien paremia 
ta mintis, jog anapus grabo bus užmokėta, bet mes nema- 
tome to užmokesnio, tiktai tikimės. Ir nematysime niekuo- 
met savo akimis, kol čia gyvename.  Tikėti tai jau ir yra 
pirmas nuopelnas. Jeigu už vis butu tuojau užmokama, 
tuomet dorybės nebebutu, ale butu mainas.. Išeitu: še tau 
Dieve, duokš man. 


Vasaris 1902 m. 
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Tai tiesa, nelaimė vienų, šalip begalinės laimės kitų yra 
kartais kibelė, bet jau ne taip sunku tą kibelę išpainioti. Rei- 
kia tik pažiurėti toliau ir giliau. Tamsta sakai, kad ana šei- 
myna palaukusi garbins dabartinę savo nelaimę ir dėkos Die- 
vui per amžius, jog daleido jai tuo budu nupelnyti linksmy- 
bes be galo. ? 

Aš: regiu, mano gromata bevirstant į pamokslą. Ne, 
pamokslo aš šiandien nenoriu sakyti. Artinas gavėnė, ateis 
ir Velykos ir tuomet Tamsta prisiklausysi tam tikrų pamokini- 
mų, jei šimet taip svyruosi, kaip pernai. Šiandien jokio pa- 
mokslo! Geriau baigsiu gromatą pasakęs vieną istoriją. 

Ar Tamsta pažinai poną Bernadota? Jį visi vadindavo: 
Ponas Vyksta. P. Bernadotas turėjo patarlę vyksta. 
Nors ir labai kas jam nebutu vykęs, vis sakydavo vyksta ir 
vyksta. Sykį Bernadotas išniro koją. Kaimynas klausia, 
kaip sveikata?  Bernadotas atsakė: vyksta, — viena koja, 
sako, tebėra ant vietos, o kita nirstelėjo. r 

Kitkart pametė bėdulis kapšiuką su pinigais. ,„Vyk- 
sta“, tarė jis. ,„Kapšiuką pamečiau, atliko kitas“. Nuo tos 


patarlės „vyksta“, kaip sakiau, jis gavo ir pavardę „Ponas - 


Vyksta“ taip, jog niekas kitaip ir nebevadino. 

Kiek tai yra žmonių, kuriuos reikėtu pavadinti išvirš- 
čiais „Ponai Nevykstos“, nes jie nuolatos dejuoja. * Vienas 
sako: man nevyksta, eš esmi bėdinas, kuomet kiti yra tur- 
tingi. Antras sako: Aš sergu, o kiti yra sveiki. Trečias 
sako: nevyksta, nes laimė nevisuomet tenka tiems, kurie yra 
jos verti. „Nevyksta“ šaukia mano prietelis Garbenis, „nes 
regiu šeimyną vargstančią šalip manęs“. Ale atsiprašau, aš 
vėl pradėjau pamokslą sakyti. Skubiu grįžti prie pradėtos 
istorijos. 

Ponas Bernadotas — vadinamasis p. Vyksta — gyveno 


ketvirtame gyvenime, kaip tai tinkas miestuose. Jis saky- | 


davo: „Man vyksta“, aš gyvenu bent kiek augštokai, ale 
yra varguoliai, kurie gyvena dar augščiau šeštame gyvenime. 
Reikė, vieną dieną jis žiurėjo per langą ir turbut perdaug pa- 
silenkė, ėmė ir iškrito ant žemės. Jo apačioje, trečiamė gy- 
venime, gyveno kažkoks labai švelnus ponelis, kurs mėgdavo 
patikęs klausti kiekvieną: Ką begirdėti? Kaip tamstos svei- 
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katėlė? Jis kaip tik pataikė po lango ir regėjo bekrintantį 
nelaiminga Bernadotą. „Kaip Tamstos sveikata?“ sušuko 
jis jam. „Vyksta“ atsakė šis bekrisdamas. Ale pridurė „tuo- 
tarpu“! ž 

Ir ištikro, vyko tik tuotarpu, vieną akiųmirksnį, nes tuo- 
jaus užsimušė ant akmenų. 

Mano prieteli! 2 

Jus esate nepasitenkinę visuomet ir visakuomi. Jųs man 
primenate aną uošvę, kuri sakydavo savo žentui: „Dėlko tu 
esi taip triimpai nusikirpęs?“ Žentas atsakydavo: „Aš nesi- 
kirpiau išviso“. Tuomet uošvė baigdavo žodžiais: „Tai ko- 
gi lauki, kad kas nukirptu? Kirpties reikia butinai“. i 

Jųs kraipotės į visas šalis, vartote šiaip ir anaip sutvė- 
rimo darbą, keikiate vienur, skundžiatės kitur, jieškote sker- 
sai ir išilgai, prikaišiodami Dievui, tai nepadaręs ko ten, tai 
padaręs ne taip. Vyručiai užsimirštate niekus plepėję. Die- 
vas neturi reikalo skubinties, paspės: Jo yra Amžinuma, 
tenai Dievas suves viską tvarkon, kas čia buvo sukrypę. 

Atsidėkite ant Jo ir susimildami neraginkite. 

Nesakykite nuolatos „nevyksta“ ir jei sakysite, sakykite 
kaip anas Bernadotas „tuotarpu tik“. Tai tiesa, kai-kurie 
daiktai nevyksta dėlto, kad žmogus sumaitojo Dievo užmonę. 
Ale pavyks paskui, kuomet Dievas viską atstatys savo vietos. 

* Priešais musų tebėra visa Amžinuma, turėsime npoiiosi 
laiko pasakyti „vyksta“. 


12 Balandžio 1902 m. 

Džiaugiuosi, mano Garbenis pernai pažengė žingsnį pir- 
myn, nors dairydamos ką žmonės pasakys. Šįmet ačiu Die- 
vui, pribaigė žengęs. 

Argi pribaigė?  Tikiuos. Aš nedrįsčiau prisiekti, kad 
tai jis „niekados nebesvyruos ir nebeabejos.  Jukgi pulke 
tarnaudamas prisiklauso varguolis visokių užmetinėjimų. Ale | 
Dievas suteiks jam sąmonę, kad vikriai atsakytu į keblius. 
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klausimus. Tai padarys gera komunija. Garbenis tai nu“ 
jautė, suprato ir, tikiuos, Dievui padedant, neužmirš. Aš šitą 
spėju iš jo gromatos, štai ji. 

Brangus Geradėjau! 

Aš tikką po Velykinės. Prisipažįstu esąs dabar lai- 
mingas. Laimingas dėlto, kad išpildžiau mano priedermę, 
kad susiartinau su Dievu priėmęs pirmą kartą seniai beimtą 
komuniją. 

Turiu Tamstai pasakyti šiandien, jog visoki ginčai niekas 
nėra daugiau, kaip tik vienos priekabės. Yra netikę išsikal- 
binėjimai, kurių užpakalyje slepias dvasios nedrąsa. Ir dėlto 
tai tų išsikalbinėjimų yra taip daug, taip įvairių. Vieni pra- 
nyksta, nauji'atsiranda ir visi paverčia žmogų į abejutį. Aš 
neabejoju, kad ir pas mane atsiras šis-tas negeistinas, kad 
mano nuomonė vėl nukryps, bet tai niekis, aš gausiu pagalbą 
pas Tamstą. Aš tikiuos, jog Tamsta mane apšviesi, tamsybes 
išblaškysi ir busiu vėl kaip buvęs. Aš noriu buti žmogumi 
geros valios iki galo. 


Garbenis. 
20 Balandžio 1902 m. 


Tiflis, 
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26 Skyrius. 
„Garbenio seserėnas, Šeputis. 


Skaitytojas patėmysi iš žemiau padėtos gromatos, jog 
mano Garbenio seserėnas, Šeputis, nėra prielankus savo 
giminaičiui. Jis užsipuldinėja ant jo ir pertai man prisieina 
noroms-nenoroms ginti. Šeputis rašo: 

1903 m. Sausio 11 d. Telšiai. 
Garbus Geradėjau! 

Girdėjau, Tamsta daug pasidarbavus su mano giminaičiu, 
Garbeniu. Buk iš abejučio Tamsta padirbęs jį tikinčiu krik- 
ščioniu taip, kad šįmet Velykinės buvęs net. Ale ar ilgam? 
Ar jis taps geresnis? Ir jeigu kuomet apsives, ar jo žmona 
bus laiminga? Tai keblus klausimas! Regis, reikėtu, kad 
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religija padarytu visus šventais, kurie ją pildo. Bet aš abe- 
joju, begu mano giminaitis, Garbenis, virs gerojon pusėn? 
Yra krikščionių sausakamša visur ir, reikia pas8ėyti tiesą, jie 
neikiek nėra geresni už kitus. 
Su-pagarba 
A. Šeputis. 
Bet kada prikaišioti yra kurkas lengviau ne kaip teisin- 
ties. Šepučiui pakako šešių žodžių, kad užkirstu, o man prisi- 
eina parašyti kelis puslapius, kol išrodysiu jo klaidą. Todėl 
dovanoti prašau, kad aš čia truputį išsitiesiu. 


Ponui Šepučiui atsakymas. 
(Ž 1903 m Sausio 21 d. Kaunas. 
Malonus Tamsta! Ž 

Tamstai sakai: „Krikščionįs nėra geresni už kitus“ ir 
umai nutari, buk religija niekam nederanti. Tamsta esi di- 
delis karštuolis.  Susimildamas nusiramink, pasikalbėsiva iš- 
lėto. 

Aš pranešu Tamstai, jog nesutinku tame dalyke su Tam- | 
sta. Negaliu priimti nei pradžios, nei galo Tamstos sakinio. 
*  Visupirma, ką Tamsta kalbi? Sakai, buk krikščionis 
nesą geresni už kitus. Ar ištikrųjų taip?  Benebusi tik 
Tamsta: girdėjęs tą pasaką nuo kitų žmonių? O! pasakų 
tai jau betkada nebadas. Ko tik žmonelės neprikalba! Bet 
Tamsta pats ar esi regėjęs krikščionį prastesnį už kitus? Tik- 
rai ne. Taip tikrindamas, atsiprašau, Tamsta skleidi trigubą 
netiesą. Vienok tiesą Tamsta mėgsti? i 

Esi biškį atkaklus. Paklausyk, aš viską tuojau paaiš- 
kinsiu.  Pasakęs, buk „krikščionis nesą geresni už kitus“, 
Tamsta paklydai tris kartus: užgriebei perviršų, visus ap- 
skritai nuteisei, užmiršai palyginti. Pažiurėsime ar taip. 

Neginu, jog rasime tarpu krikščionių, kurie turi savo 
silpnybes. Ale šalip silpnybių jie yra padorųs žmonės, tvir- 
tai tiki, nors kaikada nemoka kaip apsieiti, kaip gyventi ir 
tai kitiems įkyri bent kiek. 

Yra susiraukusių krikščioniškų moterų Kaunė, bet, 
man regis, turbut yra ir Telšiuose. 


TAI 


Ale Tamsta tokias tik ir tematai. Gailestingos, blaivios,. 
malonios Tamstai ne galvoje. Tamsta regi tik silpnas, silp= 
nybę skelbi, priekabių jieškai ir sakai: „Tai dar! kokios 
čia bemoterįs“. Tamsta griebi perviršų. Tai ir yra Tam: 
stos pirma klaida. , 

Tamsta už vieną nuteisi visus, Kad tai sakytumei: 
„Šitie krikščionis nėra geresni už kitus“, bet ne, sakai: 
„Krikščionįs nėra geresni už kitus“. 

Vieną kartą atsiirė Palangon tulas anglas, išlipo ant 
žemės ir džiaugės pirmą kartą pamatęs Lietuvą. Įėjo vieš-| 
butin, kurio savininkas buvo senas jureivis. Jureivio plaukai 
buvo suraityti, 0 jo žmonos rudi; prietam jureivienė vaikš- 
čiojo sugižusi. 

Anglas keleivis, prabuvęs viešbutyje pussavaitę, aprašė 
Palangą ir pridėjo, kad Lietuvos moteris esančios rudos ir 
sugižusios, o vyrai turį suraitytus plaukus. 

Kaipgi čia pasielgė ponas Anglas? Pasielgė kaip tik 
Tamsta. Už du — jureivį ir jo pačią — nuteisė visus ir,“ 
aiškus daiktas, stipriai pamelavo. 

Rasi Tamsta pasakysi, kad tokios klaidos atsitinka tik 
Palangoje? Anaiptol atsitinka ir kitur, Pernai apsilankė 
Kaune kažkoks vokietys iš Lotaringijos. Jam beinant vie- 
šuoju pleciu pasitaikė beateinąs priešais žmogus „su bjauria 
kupra.  Vokietys sugrįžęs savo tėvynėn pasakojo visiems, 
Kaunas esąs keistas miestas, jo gyventojai atsižymi didelė- 
mis kupromis. 

Ar vokietys tiesą pasakė? Nei kiek! Pagal vieno jis 
sprendė apie visus, 

Tamsta, malonus Šeputį, nors gyveni Telšiuose ale. 
sprendi pagal vieno apie visus.  Pamatei dvi-tris maldžias 
moteris bentkiek apgižusias ir šauki: „Maldžios moterįs 
yra nesugyvenamos“.  Tuotarpu Tamsta neregi, kad šalip 
jų yra daugybė kitų su anioliška kantrybe, su neapsakoma 
malonybe, su atsidavimu savo priedermėms be galo, be 
krašto. O kame dar šimtai gailestingų seserų, kurios myli 
nuoširdžiai varguolius pavestus jų globai! Viso to Tamsta 
nepaturuoji, nusitvėrei tik už dviejų — trijų purkšlių, kaip 
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anas vokietys už kuproto žmogaus ant viešojo pleciaus Kaune. 
Tai Tamstos antra klada. Ė 

Trečia klaida yra ši. Jei Tamsta sakytumei: „Krikš- 
čionįs nėra tobuli“, aš sutikčiau. Bet Tamsta sakai: Krikš- 
čionįs nėra geresni už kitus. Čia netenka palyginimo. Sa- 
kysime, Tamsta pažįsti dešimt krikščionių ir dešimt ne- 
krikščionių. Ar esi juos kuomet palyginęs, kurie yra geres- 


“ ni? Palyginti gi ne taip jau keblu. Kertu laižybų, kad neesi 


to daręs! Susimildamas, palygink nors kartą; pažiurėk ku- 
rioje pusėje yra daugiau pagarbos dėl doros, kame yra minkš- 
tesnis budas; juk budo gerumas tai svarbiausia dora! Pa- 
sirupink tiktai biškį pasiknaisyti tarpu žmonių ir suprasi, ar 
galima kalbėti, jog „krikščionis nėra geresni už kitus!“ 

Bet deja! Žmogui nekrikščioniui yra perdaug pataikau- 
jama, perdaug dovanojama. Bytik jis aiškiai neperžengia 
karalystės įstatų, tai ir niekai. Kas kita su krikščioniu! 
Jam bėdos! Tegu krikčionis tik truputį supyksta, teparodo 
mažą nekantrumą, tuojau šaukia: „Jis nėra neikiek geresnis 
už kitus“. Šaukia tas, šaukia kitas; šaukia ir girtuoklis vyras 
tikką sugrįžęs negyvai girtas iš karčemos ant savo pačios, kam 
ši sutruko penkiolika minučių bažnyčioje! Tas šauksmas 
tai amžina girnų klapatė! 

Malonus Šeputi! Palygink, prašau, palygink! 


27 Skyrius. 
Vėl tas pats Šeputis. 


Vasario 12 d. 1903 m. 
Praslinko vienas mėnuo ir vėl p. Šeputis prikišė man 


apie tą patį, jog „krikščionis neesą geresni už kitus“. Štai | 


jo gromata. 
Garbus Geradėjau! 

Tamstai nepatiko, kad aš pasakiau krikščionis neesant 
geresniais už kitus. Tamsta man prikiši, buk aš apsirikęs 
tris kartus. Tebunu sau ir apstrikęs. Apversime dalyką 
antraip ir pasakysime: „Krikščionįs yra geresni už 
kitus“. Jei Tamsta prisieksi ir priparodysi, jog ištikrųjų taip 


, 
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yra, tuomet bus povisam, ir aš įtikėsiu į religijos naudingu- 


mą, daugiau nebesiginčysiu niekados. Prisipažįstu, man tai - 


bus labai žingeidu girdėti, kaip Tamsta čia išsipainiosi. Lau- 
kęs lauksiu atsakymo. 
Su pagarba 


A. Šeputis. 


Atsakymas p. Šepučiui. 
Malonus Tamsta! ' 

Klausimą pastatai kaip tik nuogą. Bene abejoji mane 
galėsiant atsakymą duoti irgi nuoga ir, rasi, manai, aš nusi- 
"gasiu atkartoti, jog krikščionis yra geresni už kitus? 

Tamsta sau galvoji: „Jei mano Geradėjas laikysis toliau 
tokios nuomonės, aš jam pigiau atkirsiu, Sakysiu, palygink 
Petra Morkų, žmogų dorą, bet nemaldų su Mikolu Buroku, 
kurs yra maldus, ale nedoras ir tuomet pamatysi jog krikš- 
čionįs nėra geresni už kitus“. 

Nu, ar ne taip sprendi? Nors aš Tamstos širdies gilu- 
mos neregiu, vienok prisiekčiau, kad taip yra, 

Dykas galas! aš niekados neišsižadėsiu mano nuomonės 
ir jei kuomet prisieitu spausdinti šitą atsakymą, prašysiu 
spaustuvininko, idant atspausdintu tirštomis raidėmis: krikš- 
čionįs yra geresni už kitus. 

Rasi Tamsta paklausi, ką aš padarysiu su Petru Morku? 

Nieko nedarysiu. Aš jau esmi Tamstai sakęs, norint 
žinoti, kam der4 religija, nereikia imti vieno krikščionio 
ir palyginti jį su vienu nekrikščioniu, Nes gali tiktis, jog 
tas krikščionis gali nebuti toks kaip kiti krikščionis, o nekrikš- 
čionis gali buti kaipo išimtinė, kaipo retybė. Tokiame atvė- 
jyje palyginimas išeitu nevykęs. Tuo labiau nepridera lyginti 
nemaldaus su maldžiu iš pripročio. Toks palyginimas butu 
neteisingas. Tamsta geriau padarysi pasielgęs šitaip. Paimk 
kad ir savo Telšiuose šimtą krikščionių iš vienos pusės ir 
šimtą nekrikščionių iš kitos, Pastatyk tukstantį „krikščionių 
priešais tukstančio bedievių ir palygink juos visus. Tada paly- 
ginimas kaip tik bus tikras. Bet jeigu Tamsta jieškosi pas 
nekrikščionis vien tik gerų darbų ir lyginsi su krikščionimis 
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turinčiais “tokių darbų mažiau, tuomet, aiškus daiktas, paly- 
ginimas išeis klaidingas. , 

Nežinau, begu Tamsta mane gerai supratai? Pasiaiš- 
kinsiu pavyzdžiu. Viename valsčiuje rinko viršaitį (staršiną).- 
Pastatė tris kandidatus. Vienas buvo nuožmus arklininkas, 
budavo: tai ne turgus, kad jis nemainytu arkliais. Kitas buvo 
pragarsėjęs šaulys, kasdien pareidavo namon kiškiais ir kurap- 
komis apsikabinęs. Trečias žiemą ir vasarą žvejodavo bepa- 
liaubos. Rinkėjai galvas suko, kurs čia butu geresnis, kurs 
labiau tiktu į viršaičius.  Palygino visus tris ir balsų dau- 
gumu išrinko šaulį. Ir kas pasirodė? Šaulys medžiojęs sau 
medžiojo ir žmonių reikalais neikiek nesirupino. Vyrai pra- 
kišė dėlto, kad palygino vieną su dviem. Jei butu palyginę 
su šimtu kitų, nebutu tokios klaidos padarę. 

Ta pati yra ir religijos dalykuose. Jei Tamsta pažįsti, 
šalip maldingų krikščionių, kokį ten šventą nekrikščionį, be- 
galo dorą, begalo duosnų, begalo kantrų, tai nelygink jo su 
bykokiu krikščioniu, ale lygink su šv. Povilu ar su šv. Vin- 
centu Pauliečiu. 

Taigi nelyginkime žmogaus su žmogumi, tai nepavyks. 
Ale, kaip Tamstos prašiau, lyginkime šimtą su šimtu, minią 
sų minia ir, beabejo pasirodys, jog krikščionių minia apskritai 
ėmus yra geresnė už kitus. 

Atsišaukiu prie istorijos. Nurodyk Tamsta man pagoniš- 
ką tautą labiau dorą už krikščionių tautas? Nenurodysi. 

Rask tautą, kuri išvirtusi į krikščionis nebutu pasidariusi 
geresnė ir maldesnė?. Nerasi. 

Kame yra krikščioniška tauta, kurios tikėjimas nusilp- 
nėjo, o dora pagerėjo? Nėra. 

' Kreipiuos į Tamstą patį, malonus Šeputi, ir klausiu, ar 
turi dukterį-nuotaką? Jeigu mano prietelis Garbenis pa- 
norėtu ją vesti ir pasidaryti Tamstos žentu, begu atsakytu- 
mei jam. Regis, ne. Tečiaus Garbenio krikščionystėje regė- 
tumei laimės įrankį dėl savo mylimojo vaiko. Rasi aš klystu? 
Gal Tamsta dukters neturi, ale turi sunų, kuriam jieškai mar- 
čios? Aš galiu piršti. Pažįstu tulą merginą labai dailią, ba- 
jorų kilties, daug žadančią ateityje ir, kas svarbu, mergina be 
jokių prietarų! Apie Dievą, apie švenčiausią Panelę, jai 
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nei nekalbėk. Jos dušia yra pasinėrusi jos skribėliuose ir 
jos jupelėse. Ji, kaip Tamsta matai, nenusidės Tamstos 
sunui nei poteriais, nei ilgomis maldomis, nei kitomis religijos 
praktikomis. Ji labai vikriai vėjus gaudo. Maloni mergina 
iš visų šalių, ar ne tiesa? Ar Tamsta sutinki paimti ją į pa= 
čias savo sunui? Tamsta, matau, purtinies. Kas yra? Aš 
suprantu, kad vėjavaikė nedera geram jaunikiui. Tamsta 
dumoji pats vienas savo širdyje: ,„Niekai iš tokių pliuškių. 
Krikščioniškos mergaitės yra geresnės už kitas“. Prašau 
nesielvartok, bytik panorėsi, pigiai surasi kaip tik reikiant 
krikščionišką mergaitę. Dievui dėku! tos Dangaus dovanos 
ne badas tuotarpu. Čia man prisimena viena pasakėlė. Kaž- 
kas, paklausęs vieno teisėjo (sudžios), kodėl kalėjimuose esą 
visuomet daugiau vyriškių už moteris? Teisėjas atsakęs: 
delto, kad moterų esą daugiau bažnyčioje ne kaip vyrų. 

Taigi, Tamsta, kaip tėvas, pats regi, jog buti ir 
nebuti krikščioniu, ar krikščione, ne vis ta pati. Pavyzdis. 
Sakysime, Tamsta turi didelę sumą pinigų ir nori: juos padėti 
pas kanors. Yra tuotarpu du žmogu, pas kuriuodu galima 
dėti. Tamsta gerai nežinai jųdviejų, žinai tik tiek, jog vienas 
yra krikščionis, o antrasis — bedievis: Pasakyk, kuriam už- 
sitikėsi? 

Eina gandas, buk 1871 m. atvykęs Telšiuosna su savo 
reikalais vienas ponelis. Apsistojęs viešbutyje ir nusamdęs 
kambarį už 15 rublių į mėnesį. Buvęs jau bemokąs pinigus 
ir viešbučio gaspadorius norėjęs išduoti kvitą, kad yra už- 
mokėta išaugšto.; Ponelis sakąs: „Kam tas kvitas tarpu 
sąžiningų žmonių? Juk Dievas mudu regi“. „Ar Tamsta 
tiki į Dievą“? pasityčiodamas paklausęs gaspadorius ponelio. 
Šis atsakęs: „Kaipgi netikėjęs, tikiu. (O Tamsta“? „Aš 
neikiek netikiu“, tarė šeimininkas (gaspadorius). „Jeigu taip, 
tat prašau, duok man greitai kvitą, kad esmi apsimokėjęs už 
visą mėnesį“, pasiskubinęs pareikalauti svečias. 

Galėčiau tuomi ir baigti mano gromatą, ale man pašoko 
dar viena mintis, kurios ir neiškenčiu Tamstai nepasakęs. Aš 
neesmu buvęs Telšių kalėjime, ale spėju, kad Telšiuose kalė- 
jimas yra, ir kad jame sėdi šimtas kalinių. Paklausk Tamsta 
jų, už ką jie ten pateko? Rasi už tai kam meldės, kam pas+ 
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nikavo, kam bažnyčion eidavo? Abejoju, ar atsilieps nors 
vienas už tai čia pakliuvęs? 

Galop pasiteirauk pas juos, ar gyvendami krikščioniškai, 
kaip buvo pradėję gyventi bebudami vaikais, butu atsidurę už 
geležinių redelių? Visi atsakys: ne. 

Klausimas užbaigtas. 


28 Skyrius. 


Zeras ir zeras yra vienas. 
- Vasaris, 1903 m. 

Skaitlinės irgi turi savo upą. 10 skyriuje aš parodžiau 
Garbeniui, jog 10 ir 5 yra dešimtis, o šiame mano Garbenis 
atsimokėjo man tuo pačiu pinigu, išvedęs jog zeras ir zeras 
yra vienas. r 

Tiktai yra skirtumas tarpu jo rokundos ir tarpu ma- 
nosios. Manoji buvo aiški, jo — tamsi. Man prisieina dabar 
tai išaiškinti. 

Garbenis, gavęs bilietą kokiam laikui iš pulko, kuriame 
tarnavo, atvyko tėvynėn paviešėtų. Kaipo mano senas prie- 
telis, pakvietė mane pas save pietų. Apsivilkęs savo kariu- 
menišku švarku, apsiutu geltonais galionais, išrodė itin pui- 
kiai ir, rodos, pats didžiavos, kaip kad didžiuojas studenčiukai 
pirmą syki įlindę į gimnazijos mundieriuką.  Turėjos kažką 
tokį rankose, aš budamas apižlibiu paskaičiau iškarto džio- 
vinta lašiša. Man pasirodė, kad tai bus pietums pirmas 
bliudas. Bet apsirikau. Buvo tai ne džiovinta žuvis, ale 
sumaigytas „Varpo“ numeris. 

Aš: aplenksiu čia kariumenės džiugulius ir linksmybes, 


kuriais gerėjos Garbenis. Vis tai begu butu malonu mano | 


skaitytojams ir skaitytojoms?  Pasiskubinsiu geriau paaiš- 
kinti lašišą ir du zeru. 

— Štai, tarė Garbenis, ka aš radau gatvėje. 

— Nieko, sakau, ypatingo neesi radęs. Tai senas nu- 
meris „Varpo“ gazietos. - Tokių radinių yra pilnos krautu- 
vės, kame krautuvininkai vinioja mėsą, tabaką ir kitas prekes, 
o moterįs raišioja puodus. 
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— Tegu, ale šiame numeryje yra įdomus straipsnis dak- 
taro Avižonio. 

— Duokš, meldžiamasis, paprašiau aš šypsodamas, pa- 
Žiurėsime, ką ten sveikas skelbia. 

— Geradėjau! Daktaras Avižonis skelbia. griežtai prie- 
šingai, ka Tamsta esi man pasakojęs. andai apie pasaulio 
pradžią. 

— Gerai, mano prieteli, padabosime, ką jis sako. Ro- 
dos mudu nepalikova nieko neaptarusiu. Begu ponas dak- 
taras butu dar ką naujo suvokęs? 

— Geradėjas atsimeni, kaip viensyk' mudu šnekėjova 
apie Dievo buvimą. Tamsta nurodei Dievą esant tuo, jog 
pasaulis toks kaip jis dabar kad yra, butinai turėjo pradžią. 
Užbaigei pasakęs: „Kadangi pasaulis turėjo pradžią, kadangi 
buvo toks laikas, kuomet pasaulio nebuvo, tat aiškus daik- 
tas, jog reikėjo buti kažkam tokiam, kurs jį butų įkuręs.“ 

— Aha! atsimenu, Ta kalba buvo Spalių mėnesyje, 
1901 m. Dabar ji yra atspausdinta 20 skyriuje „Tikėjimo 
klausimų“. 

Mudu atskleidėva minėtąjį skyrių ir atsidėjusiu per- 
skaitėva jį visą. Linkiu, kad ir mano skaitytojai padarytu 
tą patį. || 

— Taigi, tariau aš, ar dar neužtenka? Ar daktaras 
Avižonis ginčija, kad pasaulio pradžios nebuvę? 

— Ne to. Jis tikrina, kad pradžia dėl buvimo buvusi, 
ale kad pasaulis pats save susitvėręs. 

— Kaip taip? Juk tai yra niekų kalba ir aš niekaip 
netikiu, kad ponas daktaras butu panašiai išsitaręs. Su- 
prask pats, kad kanors galėtumei padaryti yra reikalinga 
medega. Kaipgi pasaulis pats pasidarė, jeigu nebūvo iš ko 
pasidaryti, jeigu nebuvo nieks? 

— Aš nežinau, ar tai yra niekų kalba, ar ne, bet aš 
abejoju. Žinau tik tiek, kad daktaras Avižonis yra taip 
kalbėjęs. Prašau pažiūrėti, kas čia yra. 

Tai pasakęs, Garbenis pakišė man „Varpo“ numerį, 
kame gromatos pavidale daktaras Avižonis klausia kito dak- 
taro, iš kur galėjusi atsirasti pirmoji pasaulio dulkelė (mole- 
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kulė). Kitaip tarus, kaip pasaulis galėjęs pasidaryti iš nieko. 
Aš perskaičiau atsakymą nuo galo iki galo. Štai jis. 

„Dulkelė (molekulė) ištikro galėjo buti kaipo laiko iš- 
dirbinis, kaipo daugelio amžių pasekmė, kaipo nuolatinis su- 
siklijavimas per milionų-milionus metų“. 

— Tamstos tiesa, tariau aš Garbeniui, atiduodamas jam 
popiergalį.. Čia ištikrųjų daktaro Avižonio nuomonė. Bet 
tai nieko nekliudo, kad nebutu niekų kalba. Tamsta, mano 
prieteli, abejoji. Aš tuojau paversių tą abejonę tikrybėn. 

— Geradėjau! to ir laukiu. 

— Taigi, ponas daktaras priremtas prie sienos nekur 
dėsis, sutinka, kad buvęs toks laikas, kuomet pasaulio ne- 
buvę, kad vietoje pasaulio nieko nebuvę. Aiškiau pasakius, 
kad nič-nieko nebuvę. Bet kokiu tai budu tas nič-niekas 
be Dievo pavirto į vieną daiktą? Buk pavirto visai pa- 
prastai. Dyvų-dyvai! dėlko seniaus niekas tokios naujie- 
nos nebuvo girdėjęs? Tas nič-niekas jungias kruvon, pri- 
limpa prie kito nič-nieko. Potam abu nič-nieku susi- 
maišiusiu jieško trečio nič-nieko, idant susiklijuotų visi 
tris. Taip besidarbuojant milionų-milionus metų išėjo galop 
mažutytė dulkelė (molekulė), iš kurios palengvėl pasidarė 
pasaulis! 

Štai tau pasaulio įkurimo slaptis. Na, ugi Dievas nieko 
čia neįsikišė? Kam to Dievo! nereikia, — juokauja dakta- 
ras Avižonis. 

— Geradėjau! nekažkiek tereikalauja p. Avižonis kas 
dėl dulkelių (molekulių) lipdymosi. Anot jo šimtmečių-šimt- 
mečiai, milionai prabėgo, kol viena puslaitė išsirito. 

— Žinoma, mano prieteli, jei Tamsta lipdysi kaip ir 
nieką su kitu kaip ir nieku ir tai darysi ilgai, susi- 
lauksi didelių pasekmių. Ale lipdyk tiktai nieką suniekų, 
dėliok zero prie zero nors milioną kartų, nors per milionus 
metų, pasekmė bus zeras. 

Paaiškinsime pavyzdžiu. Ar Tamsta nori pralobti? 

— Ojei kodel nenorėjęs? 

— Tai va. Taupyk kaip ir nieką, tik vieną ska- 
tiką, per metus. Juk tai mažmožis, ar netaip? O vienok 
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taip bedarydamas per milioną metų sutaupysi milioną ska- 
„ tikų, arba 50000 rublių! 

— Ak, kaip tai butu malonu tiekai susidėjus! Tik 
bėdos, kad aš negyvensiu milioną metų. 

— Nu, taip. Ale jei gyventumei, susidėtumei. 

— Žinoma, su. 

— Gerai. O jei sakytumei: „Kas man iš skatiko, neverta 
jo nei dėlioti“ ir netaupytumei vienus metus nič-nieko, ir 
kitus nič-nieko, ir dešimtus ir taip toliau, kas susitaupytu 
pabaigus milioną metų? 

— Nei skatiko! Truputis prie trupučio pasidaro kruva, 
niekas prie nieko išeina niekas. 5 

— Tai regi, mano prieteli, kaip tai kartais ir mokyti 
vyrai niekus plauškia, ir kaip jų raštai yra kituomet pa- 
našųs į džiovintą lašišą. „Varpui“ butu bereikalinga garbė, 
ėmus nagrinėti daktaro Avižonio tenai patalpintą gromatą. 
Anot prancuzo Lamartino: „„Nepasakok tokių daiktų savo 
šuniui, kad neužgautumei jo instinkto““. 

— Gerai sakai, Geradėjau. Ale rasi daktaras Avižonis 
nelaiko šunies ir nėra mėginęs užgauti jo jausmų. Kas dėl 
manęs, aš netikiu visiems plepalams. 

— Bedieviai galvoja, kaip anas bernaitis, kurs pagrįžo 
iš kariuomenės artilerijoje tarnavęs. Kaimynai apspito jį 
klausinėti, kaip dirbą armotas. Bernaitis tarė: Dirba, sako, 
visai negudriai. Pirma iškasa duobę, paskui primeta žalvario 
gabalų ir šiaipjau gelžgalių, tie visi susiklijuoja ir armota 
gatava. Įpila paraką ir šauna, trenksmas Dieve mylėk koks! 

Ar tikėsi, mano prieteli, tavo paties užmetinėjimai, tavo 
giminaičių ir kitų primena man pasakojimą ano bernaičio 
apie armotą. 

— Kaip tai primena? i 

— Nugi taip. Užmetinėjimai yra daromi paprastai ši- 
taip. Paimk kokį nič-nieką, apstatyk jį visą aplinkui žodžiais, 
ir užmetinėjimas jau surengtas. Kartais jis paleidžia didelį 
balsą lyg ta armota, bet tas balsas nuskamba laukais ne- 
palikęs pėdų. 


29 Skyrius. 
Svečias. 


Tak-tak-tak kažinkas paskrebeno durysna. 

— Prašau vidun. 

— Geradėjau, sveikas gyvas! Pasisakysiu kas aš. Esmu 
vienas iš Garbenio giminaičių, Petras Skaudulys. 

— Labai man malonu suėjus į pažinųų su mano prie- 
telio giminaičiais. Nežiurint į Tamstos liguistą pavardę iš- 
rodai visai žaliukas. Benebusiu aš kuo reikalingas, kad tei- 
keis pas mane užkreipti? 

— Taip, turiu reikalą prie Geradėjaus. 

— Klausysiuos, prašau išreikšti. 

— Geradėjas esi daug ką paaiškinęs mano seserėnui, 
Garbeniui. Esi jam pasakojęs apie Dievą, apie dušią, apie 
paslaptis ir t. t., pasakyk ir man, kaip tai yra, jog aš ne- 
tikiu į tai, ko neregiu. Štai, aš neregiu mano dušios. 
taigi ir netikiu, kad ji butu. Nu, ar neaišku? 

— Kur nebus buvę aišku! Ir labai aišku! Ar Tamsta 
regi šitas duris, pone Petrai? Ar regi — prisispyriau 
klausęs. 

— Tai kągi? Geradėjas ketini mane išvaryti? Išmesti 
pro duris? Nori, kad išeičiau? Dailiai man parodai, pro 
kur turiu prasišalinti? ėmė karščiuotis Skaudulys. Aš at- 
atėjau pas Geradėją pilnai atsidavęs, laukdamas prielankaus 
atsakymo, nusilenkiau beįmanydamas, o Geradėjas klausi 
manęs, ar aš regis duris! Geradėjas užgavai svečią!... 

— Nesirustink, sveikas Tamsta, aš neesmi jau toks 
stačiokas. Aš Tamstai parodžiau duris, tai tiesa, bet ne- 
liepiau išeiti. 

— Išeiti neliepei, ale klausei, ar aš regis duris. Nu, 
ar neklausei? ' 

— Aš galiu pats išeiti, kad nori. Tamsta uždarysi it 
aš busiu priemenėje, o Tamsta paliksi viduje. 

: — Numanau, kas čia yra. Geradėjas mėgini, kalbėdamas 
apie duris, man sutaisyti atsakymą. 

— Ispėjai, bet kaipgi atsakęs, kad neduodi nei išsižioti! 
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— Atsiprašau Geradėjaus, esmi kaltas. Žadi pats išeiti, 
palikti mane vieną grįčioje, nei nebijai, kad aš pavogčiau 
kanors čia likęs. Nevogsiu, gerbiu Geradėją. Jeigu jau 
butinai reikia išeiti dėl gavimo atsakymo, aš pats eisiu, 
Geradėjas likk čia. 

— Kaip sau nori, malonus Petrai, vis viena, bytik 
tuojau sugrįžtumei. 

— Kaip nesugrįžęs, sugrįšiu! Prisiekiu, jog sugrįšiu. 

— Tat prašau išeiti. 

— Einu. 

Svečias išeina, aš uždarau duris ir kalbavosi vienas iš- 
lauko, kitas išvidaus. 

Ar esi? sakau Petrui Skauduliui? 
- Esu, O Geradėjas ar esi? 

— Manęs nėra. 

— Kaip nėra? Juk aš girdžiu, kaip kalbi. 

— Tai kasgi, kad kalbu, alė neregi manęs. 

— Ne. Ale... 

— Čia nėra nejokio ale. Juk pats sakei, jog netiki i 
tai, ko neregi. Už durių neregi, tai manęs ir nėra. 

— Geradėjas sugavai manę! Aš esmi sugautas! (Ge- 
radėjas norėjai man parodyti, kad mano nuomonė yra ne- 
tikusi ir parodei. Dabar aš galiu eiti gričion. 

— Prašau, prašau! Man bus maloniau kalbėties su 
Petru Skauduliu, Garbenio giminaičiu, viduje, ne kaip už 
durių. Taigi, pašnekėsiva apie tai, ar pridera tikėti tiktai į 
tai, ką regi, ir ar nereikia tikėti į dušią dėlto, kad jos ne- 
regime. ž 

Petras Skaudulys įėjo, susėdova ir ėmėva nagrinėti ki- 
belę. Kaip nagrinėjova, Skaitytojas rasi 30 skyriuje. 
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30 Skyrius. 
Aplink lampą. 


Buvo vakaras. Tikką uždegiau lampą ir beieinąs Pe- 
tras Skaudulys, Garbenio giminaitis. Susėdova.  Tuotarpu 
pajutau, kad dvokia, reikėjo arba lampą užgesyti, arba 
langa atidaryti. t 

— Geradėjau! tarė Skaudulys — Tamsta jau tikrai pa- 
sinaudosi lampos dvokimu ir kanors man pasakysi. Bene 
prikiši tiktai, jog aš žibalo (kerosino) smarvės neregiu, vie- 
nok ji yra, aš jaučiu. 

-— Bereikalo nieko neprikaišioju niekam, atsakiau aš 
pusdamas lampą, 0 degdamas dvi žvaki. 

— Aš noriu pasakyti, kad Tamsta buvai vakar už 
durių, aš regėti negalėjau, bet aiškiai girdėjau Tamsta 
kalbant. 

— Tai Tamstai prisieis pridėti: Aš tikiu tik į tai, 
ką regiu, ir į tai, ką girdžiu. Eisiva toliau. Prašau, nukelk 
Tamsta stiklą nuo lampos, man reikia nulyginti dagtis 
(knatas). 

— Noroms tai padarysiu, tik reikia lukterėti, kol atauš, 
stiklas labai karštas. 

— Ar Tamsta tiki? 

— Kaip netikėjęs. 

— Nu, ar šilimą regi? 

— Neregiu, ale... 

— Rasi girdi? 

— Kame girdėsi, ale... 

— Bene jauti? 

— „Dabar nejaučiu, bet prisiglaudęs jausčiau. 

— Jukgi ištikrųjų Tamsta neprisiglaudei ir vienok sa- 
Kai, kad stiklas yra šiltas. Iškur Tamsta tai žinai? 

— Geradėjau! kad nori pats pačiupinėk, tik tuojaus! 

— Malonus Petrai! man nėra reikalo čiupinėti, aš esu 
kas kita. Aš galiu tikėti, kad tas stiklas yra dar karštokas, 
nės aš tikiu į tai, ko neregiu. Žinia, protavimas, patyrimas 
paties, ar kitų yra tokie dalykai, kuriems aš pilnai užsitikiu, 
lygiai bučiau savo akimis regėjęs.  Atkartoju, jog tikiu į 
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tai, ko visai neesmi pats regėjęs. Ale Tamsta sveikas, kurs 
sakais negalįs tikėti į tai, ko pats neregi, ko negirdi, ko ne- 
jauti, ko neragauji, ko nečiupinėji, — Tamsta, sakau, neturi 
teisės tikėti, kad lampos stiklas yra karštas. Juk nei Tamstos 
akis, nei ausįs, nei nosis, nėi gomurys, nei rankos nesako 
apie tai. Todėl aš kviečiu Tamsta, idant nukeltumei stiklą. 
Būtinai kviečiu, nukelk! Arba kad ne — ir tai bus geriau 
atšaukk, ką esi išsitaręs. Nes aš tikiuos, Tamstą supratus, 
jog musų penki jausmai leidžia mums daug ką pažinti ir 
žinoti, bet ne viską. Yra dar nemaž žinių, kurias męs gau- 
name iš kitų šaltinių. 

— Tat iš kokių? 

— Visupirma iš jausmo, kurs nors nepriguli prie pen- 
kių, ale yra labai svarbus. Tas jausmas vadinas bendroji 
nuomonė ir tiesą tarus, nieko nėra bendresnio, abelnesnio 
už bendrąją nuomonę. Bendra nuomonė yra paliudijimas 
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— Ar tai bus moksliškai? 

— Bus pakaktinai. Juk yra mokslų, kurie tik ir gy- 
vuoja nuomone, kaip štai istorija. Kaip Tamstai regis, ar 
daug beyra šiandien mokslinčių, kurie regėjo prancuzu ka- 
„ falių Napoleoną 1 1812 m.? 

'— Turbut nebėra nei vieno. 

— Vargu berasime. Šimtas metų nepigu prastumti. Ir 
visgi tai nieko nekliudo žinoti visiems mokslininkams ir pasa- 
koti kitiems, jog kadaikščiai buvo prancuzu karalius Na- 
poleonas I. 

Palaukk dar. Ar Tamsta žinai kiek sveria vandens 
kvorta? 

— Žinau. "Du svaru ir trylika lotų. 

3 — Vienok aš kertu „laižybų, kad Tamsta neesi nie- 
kuomet vandens svėręs. Tamstos mokytojas, tariuos, irgi 
nebus svėręs. Tuotarpu ir mokytojas tikėjo, ir Tamsta tiki, 
| dr aš tikiu, ir visi tikime, jog vandens kvorta sveria du svaru 
"ir tryliką lotų.  Dėlko tikime?  Dėlto, kad kiti tai liudija. 
— Berods taip. 

— Tai va pirmas žinios šaltinis. Yra tų šaltinių ir dau- 
"giau, kaip antai: tyrinėjimas pradėjus nuo smulkenų (induk- 
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cija), protavimas, palyginimas. Vis tai, lygiai kaip pajauti- 
mai, yra tam, idant mes sužinotumėm ir ko-nors išmoktu- 
mėm. Aš neginčiju esant sutvėrimus, kurie neturi kito šal- 
tinio pažinimi betko, kaip tik penkis kuno pajautimus. Jų 
vardas gyvuliai. Gyvulys tiktai galėtu sakyti — jei jis mo- 
kėtu kalbėti — „Aš tik tikiu į tai, ką regiu“. 

— Geradėjau! nuginklavai mane, aš išsižadu ką esini 
išsitaręs. Bet visgi yra ir daugiau panašiai kalbančių be 
manęs. Kaikada ir mokslavyriai pasako taippat. Geradėjas 
tikrai esi girdėjęs apie aną mėsinėtoją (chirurgą), kurs girias 
supjaustęs kažkiek lavonų ir nei viename dušios neradęs. 


— Žinoma nerado ir neras. Jei Tamsta jieškotumei 
manęs miške, o aš tuotarpu viešėčiau svečiuose, aiškus daik- 
tas, kad herastumei manęs. Taipogi nerastumei, jei bučiau 
išėjęs. Tas pats tikos ir su anuo mėsinėtoju. Jis norėjo 
rasti dušią lavone. Jam galima atsakyti:  Ponuli, išva- 
žiavo! Čia ištikro butu buvę keista, jei išvažiavusią dušią 
bebutu radęs. 

— Taip tat taip. Ale iš to išeina, kad mėsinėtojas 
išmėsinėjęs gyvą kuną, kol dar dušia neišėjo, butu galėjęs 
ją patėmyti. 

— Patėmyti, ne. Ale jausti, ale spėti, ale numanyti, 
ale išvesti, jog dušia yra, butu galėjęs kiek tik reikia! 
Ypač mėsinėtojas butu galėjęs kurkas pigiau už kitus. Nes 
labai gerai pažindamas kuno stovį be gyvybės, jis butu pa- 
matęs tokį dideli skirtumą tarpu numirėlio ir tarpu gyvo 
žmogaus, kad nenoroms jam butu prisiėję pripažinti kaž- 
ką tokį dvasišką, kas gaivina medegą (materiją) ir suteikia 
jai gyvybę. 2 

— Suprantu, Mėsinėtojui reikėjo buvo apsilankyti pas nu- 
mirėlį, kuomet šis gyvas dar tebebuvo, kuomet dar dušia 
kune tebegyveno, ir tuomet butu radęs ją 

— Taip ir priderėjo padaryti. Tada jis butu pripa- 
žinęs, jog vra dar vienas daiktas, nors mes jo neregime. 


— Tai, Geradėjau, mano nuomonė. Dėkui Tamstai, 
aš galiu sau dabar keliauti, 


— Sudiev, malonus Garbenio giminaiti. Tamsta savo 
atvirumu, gera valia, panėši į vikrų vaikiną Garbenį. Yra 
tik mažas skirtumas tarpu judvieju.. 

— Koks skirtumas? 

— Toks, kad Tamsta bent neveidmainauji. 

— Tai niekis, ale giminystė tarpu mudviejų yra kuo- 
tikriausia. Geradėjas žinai, kuomi skirias Jusų lampa nuo 
manęs? 

— Egi kuo? 

—- Tuo, kad Geradėjaus lampa įkaito, o aš dabar pra- 
dedu kaisti. 


Spalių 3 d. 1903 m. 

Klebonijon ir karčemon niekam nėra uždrausta įeiti. 
Sėdžiu aš ir štai bejeinąs jaunas vyrukas su katik prasikalu-, 
siais usiukais, su švarku pagal naujo kirpimo. Švelniai pasi- 
sveikinęs, tarė: 

— Dvasiškas Tėveli! „Esmi Garbenio giminaitis, ke- 
liauju su reikalais toliau. Sakau, pasinaudosiu Dvasiško 
Tėvelio pažintimi ir paprašysiu paaiškinti kaikurias kibeles, 
kurios man labai rupi. Dalykas tame: Aš mėgstu skaityti 
laikraščius ir kningas. Reikia, aptikau šiomis dienomis straip- 
snį, kame autorius užsikaria ant šv. Tėvo, kodėl šis budamas 
beklaidis paklydęs Galilėjaus byloje? Kodėl prakeikęs tą 
mokslavyrį ir dagi nukalinęs. Juk esą Galilėjus teisingai 
skelbęs, jog žemė sukas, o ne saulė. Šv. Tėvas čia bjauriai 
apsirikęs, ir visa Bažnyčia neapkenčianti mokslo. Kaip iš- 
tikrųjų yra buvę, prašau pasakyti? 

— Mano prieteli, atsakiau aš mano svečiui, Galilėjaus 
istorija buvo jau vartaliota šimtais kartų.  Potam visiems 
įkyrėjo ir numetė ją. 1870 metuose, kuomet buvo apgar- 
„sinta Popiežiaus beklaidė, vėl sujudo Bažnyčios priešai, vėl 
iškėlė aikštėn pasenusį ir nudėvėtą daiktą, vėl šoko pri- 
kaišioję, buk šv. Tėvas esąs paklydęs, buk neklaidingumo 
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dogmatas esąs be jokio pamato. Tai nurodąs pasielgimas su 
Galilėjumi. Šmeižikų jau toks budas, bytik prasimanyti ką- 
nors, nežiurint į tai, ar buvo taip, ar ne. z 

Ištikrųjų va kaip viskas tikos. 

Keletą šimtmečių Kristui negimus mokslininkas Pyta- 
goras jau buvo išrokavęs, kad ne saulė stikas, ale žemė rieda 
aplink saulę. Pytagoro rokunda dingo. Kasgi ją palai- 
dojo? Negi Bažnyčia! jos tuomet nebuvo.  Palaidojo 
mokslas, kur šiandiėn verkdamas skundžias ant Bažny- 
čios, buk jį slėgianti. 

XV amžiuje Pytagoro nuomonę atnaujino Mikalojus 
Kuzietis. Popiežius Euginijus IV ne tik nesubarė Mikalo- 
jaus, dagi pats pasisakė panašiai manąs. Eugenijaus įpė- 
dinis pakėlė Mikalojų Kuzietį į kardinolus. Tai vadinas, 
nepyko už tai, kad žemė sukas! Kad butu pykęs, nebutu 
suteikęs tokios garbės. XVI amžiuje kanauninkas Koper- 
nikas galutinai nutarė apie žemės sukimąsi. Popiežius Po- 
vilas III pagyrė Koperniką už tai. Tat kame čia yra Baž- 
nyčios neapikanta mokslo linkon? 

Paskui Keplersi nusitvėrė visomis keturiomis už Koper- 
niko teorijos. Nors Kepleris buvo protestantas, vienok šv. 
Tėvo Valdyba pakvietė jį Bolonijon netam kad luptu, ale 
kad jis profesorautu tenai. Kepleris skelbė liuosai ir su pa- 
garba, jo mokiniais — ar girdėtas daiktas! — buvo Jezuitai. 

Po Keplerio galvos pasirodo galų-gale garsus Gialilė- 
jus. Par dvyliką „metų jis mokytauja niekieno nekliudomas 
Pizoje, Padvoje, Florencijoj. 

Kodėlgi tat vieną dieną ėmė viskas ir susimaitojo? 

Galilėjus stipriai laikės tos nuomonės, jog saulė stovi, 
o žemė sukas. Tai butu buvę mažmožis. Ale kas nebuvo 
mažmožis, jis sveikas, idant visuomenė geriau jam įtikėtu, 
užsigeidė paremti savo naująjį mokslą ant šv. Rašto, pano- 
rėjo parodyti, kad tas mokslas yra Dievo apreikštas ir kad 
yra ne šiaipjau teorija, ale yra tikėjimo dalykas. 

Čia tai Galilėjus ir užgriebė perviršų. Šv. Raštas ne- 
minėja nieko apie tai, kas sukas, ar saulė, ar žemė. Ta šv. 
Dvasios įkvėpta kninga astronomijos nėra rašiusi. Seniai 
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buvo pasakyta „Šv. Raštas nemokina kaip dangus eina, ale 
moka kaip dangun įeiti“. 

Kagi butu pasakęs Galilėjus, jei senosios teorijos ša- 
Hininkas butu užsigeidęs pasiremti ant šv. Rašto, sakydamas: 
„Tavo mokslą niekam netinkant liudija Evangelija“. Evan- 
„ gelija sako: „ar gali kas geras išeiti iš Galilėjos?“ 

Kad Rymas. nerimo, tai buvo tam pamatas. Tamtikra 
kardinolų komisija ištyrė dalyką ir pasmerkė Galilėjų. 

Kas iš to išeina? Išeina, jog tas kardinolų darbas nei- 
kiek nepaliečia Popiežiaus beklaidės. 

Kardinolų komisija, Rymo kongregacija, gali klysti. Tik 
pats Popiežius, tik Bažnyčia suvienyta su Popiežiumi, nekly- 
sta niekados. Prietam kad Popiežius elgtus neklaidingai, 
reikia ypatingų sąlygų, kurios tinkas labai retai. Kaip tyčia 
kardinolų nutartis neturėjo tuomet Popiežiaus, Povilo V, 
antspaudo. 

Antra vertus, kas gali mums geriau išaiškinti Galilėjaus 
klausimą už pačius kardinolus ir už patį Popiežių, koki yra 
buvusi jų intencija tame žygyje? 

4 Štai Kardinolai, nusprendę apie Galilėjaus mokslą, ati- 
deda bylą kitam kartui. Iš to matos, kad savo dekreto jie 
nemanė palikti be apelacijos.  Ketveriems mėtams  pra- 
slinkus, tie patis kardinolaileidžia skelbti žemės sukimąsi ap- 
. link saulę, bytik neįžeidus Biblijos. 

Ė Popiežius gromatoje pas kunigaikštį Chesi Bir- 
" želio 8 d. 1624 sako, kad Galilėjaus nuomonė neesanti iš- 
„ keikta kaipo eretiška. 

. Bellarminas, pats gabiausis iš tolaikinių kardinolų, 
„rašo Galilėju: „Tamsta neesi nubaustas, nei turi reikalo 
išsižadėti savo mokslo. Užteks, jei Tamsta laikysi savo nuo- 
„ monę kaipo paprastą sistemą, o ne kaipo dogmatišką tiesą“. 
Tai regi, mano brangutis, visame tame ermyderyje 
„nėra nei krislo, kas užgėdintu beklaidę. Popiežius neuž-. 
"draudė moksliško dalyko vardan religijos, tik norėjo kad Gali- 
| lėjus nesikabinėtu prie šv. Rašto. Popiežius turėjo pilną 
„teisę taip daryti. š 

Čia pridursiu žodžius mylėtojaus Galilėjaus teorijos, 
protestanto — taigi nekataliko — Mallet“o du Pan. 
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Mallet'as rašo: „Tai ne gabus astronomas tas Galilė- 
jus, kurs buvo kardinolų pareikalautas, bet netikęs teolo- 
gas“. Ta Mallet'o gromata krinta ant Bažnyčios priešų 
kaip perkunas iš debesų! 

Brangutis! bučiau jau galėjęs atsakymą užbaigti, kane 
kankynės vargšo Galilėjaus, apie kurias Tamsta užsimeni. 
Sakai, buk Galilėjus begalo daug iškentėjęs už savo mokslą. 

Pasakysiu trumpai, jog tai yra vieni plepalai. „Ir kuo- 
metgi jis iškentėjo?  Praleidus 140 metų po mirties!, t. y. 
1770 metuose. Tai stačiai tame laike Italijos istorikai pirmą 
sykį pramanė tas kankynes, ale prisipažino patis netikį, kad 
tai butu galėję buti. ė 

Galilėjus buvęs nukalintas, buvęs įmestas požemyje be 
šviesos, be duonos, be vandens! Aš kviečiu pačius narsiuo- 
sius Galilėjaus apginėjus, tepasako gi jie kame, kada, laike 
teismo, ar paskui buvo areštuotas, buvo įmestas kalėjiman 
nors vieną valandą? 

Galilėjui atkakus Ryman tos bylos dėlei, buvo paskir- 
tas tamtikras butas. Jei buto jam nebutu davę, kas čia butu 
rėksmo ant nežmoniškumo šv. Tėvo Valdybos. Sakytu: 
Tai tau Popiežius! tai Bažnyčia! nedavė žmogui nė kerte- 
lės prisiglausti. Tuotarpu Galilėjus gyveno sau kaip ponas 
Toskanos pasiuntinio rumuose. Potam bylai prasidėjus per- 
sikėlė šv. Kongregacijos kambariuosna, kame vaikščiojo liuo- 
sų-liuosiausis. p 

Kuomet Galilėjus išsižadėjo klaidos, gavo dvyliką dienų 
rekolekcijų tenpat pas pasiuntinį. Tuo laiku štai ką jis 
rašo: 

„Kas del mano sveikatos, ačiu Dievui, esmi tvirtas. 

“ Pasiuntinys ir jo žmona lepina mane kiek beįmanydamu““. 

Galų-gale Galilėjus sugrįžo namo apdovanotas ikimir- 
tine alga iš šv. Tėvo kišenės ir pasimirė dvylikai metų pa- 
sibaigus! - 

Dieve duok man ir Tamstai, ir visiems tokį vargą, kaip 
Galilėjui! 


Liga 


32 Skyrius. 

Kam pritinka religija? 
— Limonadas! Šviežias limonadas! Saldus, gydo nuo 
slogų! šukavo pardavėjas atsistojęs krautuvės tarpduryje. 
Neiškenčiau ir aš neišgėręs vieno stiklo. Tą pardavėjo kal- 
bą atsiminiau, kuomet Garbenio kitas giminaitis karščiavosi 
mano kambaryje, tvirtindamas, buk religija pritinkanti tik 
moterims, kaipo saldus limonadas slogomis sergančiam. 
— Oho! tariau aš, Tamstos esama galvočiaus. Bene- 
| busi vedęs? 
— Kaipgi tat! atšovė man mano svečias. 
— Laimingas žmogus! . 
— Kažin? Begu pati suteikia vyrui laimę?  Moteriškė 
nėra tobulas sutvėrimas. 
Ž — O vyras tai jau tobulas? Tamsta šįkart apsirikai, 
" išsitaręs, kad tai religija pritinkanti tik moterims. Ašgi sakau, 
jog pritinka lygiai moterims, lygiai vyrams. 
— Nesuprantu! Man regis, jei ir pritinka vyrams, tai 
visuomet mažiau už moteris. 
— Mano prieteli! atkartoju, jog pritinka visiems vie- 
nodai, Ar Tamsta pyksi, ar ne, aš neišsižadu savo nuomonės. 
— Ar Geradėjas gali kuo paremti savo is SP 
— Kodėl negalėjęs. 
— Klausau. 
— Man regis,kad ta nuomonė, buk religija pritinkanti 
tik vienoms moterims, nėra visų vyrų nuomonė.  Dešimtis 
Dievo prisakymų buvo paduota ant dviejų skardinių. Anot 
Tamstos išeina, kad viena skardinė butu buvusi moterims 
"su visa dešimtimi prisakymų, 0 antra — vyrams su vienu sep- 
"tintu: „Nevogk“. 
— Aš taip nesakau. 
— Nesakai. Ale nedaug ir netenka. Pasakyk, meldžia- 
masis, ar Dievas išleidęs par Mozę Dešimtį Prisakymų 
paminėjo kame, kad tai bus tik dėl moterų? Ar Kristus at- 
nešęs Evangeliją paskyrė ją vienoms moterims? | 
— Žinoma, visiems paskyrė. 


p, 
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— Tat kamgi Tamsta skiri religiją tik moterims, ap- 
lenkęs vyrus? Matai, kad Dievas neišmeta nei jokios lyties.. 
— Taip, neišmeta. Bet religija yra didelė spėka... 

— Mano prieteli! pasakai, kaip tik reikia. 

— Ačių Geradėjau už žodį! Taigi, jei religija yra spėka,. 
tuomet ji labiau ir pritinka silpnesniems sutvėrimams, mo- 
terims. Jei religiją pavadinsime ginklu ir tada ji bus rei- 
kalingesnė vėl moterims, nes jos yra tankiau užpuldinėjamos. 
ir joms tankiau prisieina ginties. 

— Begu ištikrųjų taip? 

— Tikrai taip. 

— Aš sakau, kad yra kitaip. 

— Geradėjas nesutinki su manimi? Povisam! 

— Nepovisam. Prašau nesielvartoti, tik paklausyti kan- 
triai. Pas ką geiduliai smarkiau apsireiškia ir augščiau pasi- 
kelia: pas vyrą, ar pas moterį. Kuomet moterei yra gana, 
vyrui nėra niekados gana, jis vis alkanas. Pageidimai tai 
baisųs neprieteliai! 

Atžvilgis į žmones, tas antras neprietelis, pas ką yra 
jautresnis: pas vyrą, ar pas moterį? Kas labiau vengia 
žmonių pajuokos, eidamas bažnyčion, tankiai komuniją im- 
damas, pasninkus užlaikydamas ir kitą krikščioniškai dary- 
damas, — sakau, kas labiau vengia ir dairos, ką kiti pasa- 
kys, vyras ar moterė? Katrą svietas daugiau udija? 

— Be abejonės vyrams čia yra Kura nemaloniau, 
juos beregint ima pirštais badyti. 

— Kas dėl silpnybės aš nesutinku su Tamsta, kad tai 
moteriška lytis butu silpnesnė už vyrišką. Pagal kuno su- 
dėjimo, tai tiesa, ji mažiau gali už vyrišką. Jos visi sąnariai 
yra liaunesni. Jai sunku arti, kulti, budavoti, griovius kasti. 
Ale pakelti gyvenimo vargams, tai moteriškė yra nepaly- 
ginamai galingesnė! Prisižiurėkime tėvui ir motinai besto- 
vintiem prie lopšio sergančio ir merdėjančio vaiko. Kurs 
iš jųdviejų parodo čia daugiau ištvermės, daugiau kantrybės, 
daugiau vilties? Parodo motina. Moterė lenkias, bet ne- 
lužta. Vyras nesilenkia, ale lužta.  Tikėk man, vyras nėra 
neikiek tvirtesnis už moterę, negu yra tuomet, kuomet nėra 
reikalo buti tvirtam. Jei spėka pasidaro reikalinga, tai 


Žaigji= 


tik jos ir nejieškok pas vyrą, jis tada yra silpnų-silpniausis. 
Iš to išeina, jog vyrui religijos spėka yra reikalinga jei ne 
daugiau, tat bent tiek, kiek moterei. 

— Geradėjas prišnekėjai man keistų daiktų. Aš ir 
nesapnavau, kad taip butu! 5 

— Ne galas. Aš dar Tamstai pasakysiu mažą paveiks- 
lėlį, kurs, rasi, Tamstai nei galvoje nebuvo. Kas Tamsta? 
Benebusi vertelga? 


— Atsiprašau, ne. Aš esmi gelumbininkas. Parduodu 
visokios rušies gelumbes. 

— Labai puikiai! man tai ir reikia žinoti. Ar Tamsta 
paturojai, kaipo gelumbininkas, kad materijos iškeltos aikš- 
tėn ant krautuvės stalo, ar lango, šunta greičiau už ne- 
kibintas? 

— Tai visiems žinomas daiktas. Pajudinus gelumbę iš 
vietos, nebėra jos. Oras veikia sau, saulė vėl sau, ir bere- 


gint gelumbė sioje blizgėjusi, pasidaro palša, beturi pusę 
vertės. 


— Nu, ar taip yra su prekėmis, kurios guli krautuvės 
gilumoje nepalytėtos? 

— Visai ne. Krautuvės šviesa nieko materijoms ne- 
kenkia, o saulės šviesa pagadina.varsą beregint. 

— Taigi, pone gelumbininke, ta pati yra su šeimynos“ 
Krautuvė. Šeimynos krautuvėje, jei pridera taip išsireikšti, 
yra patalpintu vyras ir moterė. Moters priedermė yra sau- 
goti namus, o vyrui tankiai „priseina iškeliauti. už grįčios 
sienų duonos pajieškotų. Juk ir krautuvėje kur tik geresnis 
„tavoras“, tas esti paslėptas giliau. Tatgi tas baldymosi po 
žmones, tas jieškojimas duonos kitur nudėvi ir nušutina vyrą 
„kurkas greičiau už moterį. Čia vyras yra iškeltas aikštėn 
lyg ana gelumbė ant blogo oro, saulės kaitros, yra pastatytas 
priešais pagundų, priešais piktų paveikslų, priešais pajuokų 
“ netikusių draugų. Bėdos jam! Reikia nemaž buklumo, kad 
“ atsispirtu, 

.  — Negu nabags užsidengtu kuo, AAB, skiečiu (pa- 
“ rasoliu). 
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— Mano prieteli! Skietys gerai gina nuo lytaus ir nuo 
saulės spindulių, 0 nuo augščiau minėtųjų keblumų  — 
skiečiu neišsigelbėsi. Tokiame atvėjyje gelbi tik religija. 

— Ugi kaip ji gelbi? 

— Kaip gelbi? Pavojingoje valandoje įkvėpia kiek- 
vienam mintį, kuri nurodo kaip nuveikus baisias pagundas. 
Religija pasako darbininkui, jog jis turi šalip kuno ir dušią, 
jog nėra mašina, ale, yra Dievo vaikas, jog nėra vien tik šio 
gyvenimo kentuolys, ale yra paveldėjas anapus grabo. Ve- 
dusiems paaiškina, jog jie nėra sužieduotiniai vargų ir ne- 
laimių, bet yra dalininkais geresnės ateities. Tai religija, 
kuri neduoda nei pasikarti, nei nusinuodyti, nei kitaip kaip 
nusižudyti, kuomet žmogus nustoja vilties sulaukti šviesesnės 
dienos vaikams beverkiant iš bado ir bemaldaujant duonos. 

— Tiesą sakai, Geradėjau, religija yra reikalinga žmo- 
nėms. Bet augštesniesiems luomams ar bus reikalinga? 

— Ką Tamsta vadini augštesniaisiais luomais ? 

— Aš čia manau: ponus, bajorus, pirklius ir apskritai 
žmones lėbauninkus. 

— Mano prieteli! šiems visiems religija irgi yra reikalinga. 


Aš pažinau vieną krautuvininką, kurs nemėgdavo kunigų. | 


Jis pakabino ant krautuvės durų šiokią iškabą: 


„Šaknų krautuvė 


Be jokio religijos dalyko“, 


Lyg, sakytumei, yra kunigų muilas, ar prieškuniginiai 
pipirai! Ištikrųjų, kiek tai turime krautuvių, kame nerasi nei 
užsimušęs jokio švento daikto. Tokiems krautuvininkams 
taipogi neprošali butu atsitraukus nuo pinigų staliuko ir iš- 
ėjus laikas nuo laiko laukan prasivėdintų, kad nepavirtus pa- 
čiam į muilą, ar į pipirą. ' 

— Tai apie krautuvininkus. Ale yra dar ir kiti inteli- 
gentai, kaip va: dykaduoniai, visoki daktarai, advokatai, in- 
žinieriai, valdininkai. Ar ir jiems yra reikalinga religija? 
Kaip, Geradėjas, manai? 

— Mano prieteli! Kas jie? Taippat žmonės. Atimk iš 
jų religija, gausi — žvėris. 


S 


— Ką Tamsta vadini dykaduoniais? Berie kuponų kirpė- 
jus? Šios rušies žmogus valgo neišalkęs, geria neištroškęs, 
ilsis nedirbęs, gulas nenorėdamas miego. Begu religija pri- 
vers dykaduonį dirbti? + 

— Kaip neprivertusi! Religija jam pasakys, kad darbas 
yra Dievo paskirtas visiems, ir kad niekas nėra nuo jo paliuo- 
suotas. Religija jam paaiškins, kad žmogus privalo trusėti 
visuomenės labui, o ne vien pats sau. Religija primins val- 
stijos urėdninkams, kad karalystės vairą Dievas valdo, kad 
pertai jie turi melsties, nes, anot žodžių kardinolo Ximeneso: 
„Melsties tai vadinas valdyti“. Religija išmokys teisėjus 
(sudžias) kaip teisingai teisti, nepasekus Sanhedrino, kurs 
nusprendė kryžiun  prikalti nekalčiausį Kristų. Religija 
įkvėps jenerolams ir kareiviams šią nuomonę: „Kas turi 
Dievą širdyje, niekados nepasiduos“! Ji primins daktarams 

„ir advokatams, kad negalima ligonių bei atėjusių su byloms 
nedorai išnaudoti. Ponams, pabrikantams ji primins, kad 
darbininkas jų artimas, ir kad jį reikia ne išnaudoti, bet 
mylėti, kaipo patsai save. 

Tai matai, mano prieteli! į ką religija paverčia žmo- 
gų. Spręsk pats, ar ji yra reikalinga?  Neskirk, susimil- 
damas, religijos vienoms moterims. Ji pritinka visiems ir 
visiems yra reikalinga. 


33 Skyrius. 
Garbenio giminaitė, 
Ir moterįs neiškenčia manęs nekliudžiusios. Štai ką 
rašo mano Garbenio giminaitė, panytė Gabrielė Klykunaitė. 


Dvasiškas Tėveli! 

Rasi Tamsta manai, kad Garbenis teturi tik vienus vy- 
riškus giminaičius? Taigi, ne. Yra ir moteriškų, 0 tarpu 
tų turiu garbę buti ir aš. Kad niekas negalėtu Dvasišką 
Tėvelį įtarti, buk rupiniesi tiktai vyrais, o moteriškomis ne, 
rašau pas Tamstą apie vieną istorišką dalyką, kurį teiksis 
man išpainioti.“ : : 
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Mes moteriškosios esame silpnoji pusė žmonių veislės, 
su tuo sutinku. Mums yra atimtos visos politiškos teisės, 
vėl sutinku. Ale kad tai mes neturėtumėm dušios, su tuo 
ir mirsiu, nesutiksiu.  Dvasiškas » Tėvelis, tariuos, irgi ne- 
sutiksi. 3 

Bet visi žino, jog VI šimtmetyje, Makono mieste, per 
Vyskupų Sueigą buvo kilęs ginčas apie tai, ar moterįs tu- 
rinčios dušią, ar neturinčios? Buk tas ginčas buvęs pa- 
leistas ant balsų ir vos-ne-vos tik keliais balsais daugiau 
mes laimėjusios? Dieve lenkk! butu buvę mažiau musų 
šalininkų, tuomet — amen, moterįs lieka be dušios! Negu tie 
patis neturėjo dušios, kurie taip nedorai moteris išjuokė! 

Su pagarba 
Gabrielė Klykunaitė. 


/ 


Atsakymas Gabrielei Klykunaitei. : 


Sesutė! 

Nusiramink! Pakanka perskaičius Tamstos gromatą, 
kad butu galima peaiel, jog Tamsta turi dušią, nes turi 
drąsą. 

. Skubinuos Tamstą paguosti, kad nesirupintumei. 

Istorija Makono (Macon) Sueigos yra kvailių pasaka. 
Moterų dušia visai nebuvo tenai pavojuje. 

Žinau, kad ta pasaka tankiai girdžias iš lupų pusmoks- 
lių. Tulas iš jaunikių, įteikslaudamas mergaitėms, apsiima 
narsiai jas ginsiąs. Atsistoja aslos viduryje ir ima šukauti: 
„Oi, mergaitės, jus užpuldinėja, jums prikaišioja, buk jųs ne- 
turinčios dušios. = Aš užstoju ir ginu! Duokite šen jusų 
neprietelius, aš jiems parodysiu, kame ta masonų sueiga, 
aš ją balon sugrusiu!“ Bereikalo vaikinas karščiuojas, be- 
reikalo pučia, kame nekaršta! Eik sveikas gultų, niekas 
mergaitėms nieko nedaro, apginėjo nereikia. 

Taigi, sėsutė, visa pasaka niekų-niekai, nebuvęs daiktas. 

Kaip ištikrųjų yra buvę? Buvo taip, anot vienintelio 
"istoriko Grigaliaus Turiškio (de Tours), 585 m. susirinko 
Prancijos vyskupai Makono miestelin. Svarstė tenai įvairius 
Bažnyčios reikalus ir parašė kanonus, kuriuos ir po šiai dien 
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tebeturime. Tuose kanonuose, kad nors kas butu lupas at- 
vėręs apie moteris, niekas. 

Kaip visuomet esti tokiose sueigose, kol galutinai ką 
nutaria, sueigos dalininkai pirma viską smulkiai perkrato, 
apsvarsto prieš ir už, ir apsimaino nuomonėmis. 

Taip bedarant įvyko ana moterų dušios pasaka, kurią 
paskui perdirbo, kitaip apvertė, juodai nudažė ir pakišė visuo- 
menei. Iš melo nukalė skundą ant vyskupų, o moteris ir 
mergaites sujudino iš pamatų. 

Primink sau, sesute, anas dienas, kuomet mokeis ka- 
tekizmo. Paklausta kas esi, atsakydavai: iš Dievo malonės 
esmi krikščionis. Aš manau, kad, bekartodama savo lekciją, 
mintyje pataisydavai; Iš Dievo mylistos aš esmi ne krikš- 
čionis, ale krikščionė. 

Sesutė žinai ir kitą klausimą, kurs taip skamba: Kas 
yra žmogus? Atsakymas: „Žmogus yra protingas su- 
tvėrimas, sudėtas iš dušios ir kuno“. Vėl manau, kad tai 
besimokydama tarei pati savyje: „Žmogus tai žmogus... 
ale ir moterė taipogi“. 

Ta pati buvo Makone per Vyskupų Sueigą. 

Beabejonės tenai buvo kalbėta apie žmogų, apie jo 
gamtą, apie priedermes ir apie jo liktinę. Vienas iš vy- 
skupų, mylis smulkmenas, kaip ir Tamsta, išsitarė, sako: 
„Vyručiai! jųs sakote, kad žmogus turi dušią, turi prieder- 
mes, kad atsakys prieš Dievą už viską? O kaipgi bus su 
moterimis? Paminėję tik vyrą, beneišmetate moters?“ Tai- 
gi, smulkočius vyskupas reikalavo kad nebutu minėta trum- 
pai žmogus, bet kad butu pasakyta plačiau vyras ir moterė. 
Bereikalinga buvo vyskupo baimė, ale jis jau toks buvo. 
Jeigu jis sveikas gyventu musų gadynėje, tikrai pertaisytu 
katekizmo kningutę. š 

Prie žodžio esmi krikščionis, tikrai lieptu pridėti: arba 
krikščionė. Klausimą: Kas yra žmogus? butinai prisakytu 
pakeisti: Kas yra žmogus ar moteris? Ir prisieitu atsa- 
kyti: Žmogus ir moteris yra protingu sutvėrimu, sudėtu abu 
iš dušios ir iš kuno. . 

Tai tatai ir galėjo buti, ko senelis vyskupas reikalavo. 
Matyti jis buvo geras teologas, bet prastas kalbožinis. Anot 
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Grigalaus Turiškio, vyskupui pasirodė, kad daiktvardžio žmo- 
gus (prancuziškai /homme) nėra galima pritaikinti prie mo- 
ters.  Tuotarpu Bažnyčios -nevidonai iš adatos priskaldė 
vežimą! Kiti vyskupai nuramino savo dievobaimingą draugą. 
Pasakė jam, jog žmogus imas dėl išreiškimo visų žmonių gi- 
minės drauge su moterimis. Privedė paveikslą, kaip antai 
pats Jezus, Marijos sunus, vadinas Žmogaus sunus, nors 
jis buvo pagal kuną tik Marijos sunus. Galas buvo toks, 
jog bailingas vyskupas užsileido ir sutiko, kad daiktvardyje 
žmogus talpinas ir moteris, ir kad klausimas, ar žmogus turi 
dušią, paliečia lygiai vyrą ir moterį. 

Po to nebuvo jokių ginčų, nei abejonės — nes niekas 
ir neabejojo — ar moterė turi dušią. Vienintelis buvo tik 
klausimas, ar nėra gramatiškos klaidos, paminėjus katekiz- 
me klausimo vyrą, o aplenkus moterį“). Kadangi klaidos 
nebuvo, tai pasiliko visi su dušiomis. 

Tai va, kaip išėjo su ta pasaka. Vienok pliuškiam to. 
ir reikia, kad tik kur prisikabinus ir viską išjuokus.  Šim- 
"tais kartų buvo suniekintas tas istoriškas melas ir vėl šim- 
tais kartų jis vaidinas, užkardamas vyskupams moterų ne- 
apykantą. 

Tiesą pasakius, neverta nei minėti apie panašias tauzas, 
nuspjauti ir gana. 

Su pagarba dėl Sesutės Gabrielės ir dėl jos dušios. 

Gerutis. 


34 Skyrius. 
Garbenis kaipo liudytojas. 


ši Gegužės mėnuo 1904 m. 
Ukaną dieną lygiai ukanos mintįs nuvedė mane ka- 
puosna. Tenai bevaikščiodamas aš ėmiau skaityti paminklų 
parašus, ėmiau minėti, kiek čia guli gerų vyrų, tobulų pa- 
čių, paveikslingų vaikų. Atsiminiau, kaip vieną sykį — tai 
buvo Vilniuje Rasų kapuose — sunus užklausė tėvo: ;„Tete, 
kame laidoja nedorėlius ?“ , 


*) Prancuzų kalboje žodis /'/homme reiškia ir žmogų ir vyrą. Iš 
ko ir kilo abejojimas. , 


- 
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Umai sustojau, mano akis prikibo prie vieno rymio su 
šiokiu parašu: 


Čia guli 
Petras Drąsutis 
Doras pirklys, 


Paveikslingas vyras, 
Buvęs tris kartus liudytoju 
apskričio teisme. 


Kas parašys parašą Garbeniui mirus, aš nežinau. Bet 
ir jam reikėtu panašiai parašyti: 


Čia guli 


Garbenis, buvęs liudytoju teisme. 


Buvo tai pernai vasarą. Garbenis buvo tuomet iškelia- 
vęs Prancijon su reikalais ir gyveno Lyone. Kartą ėjo per 
rinką kaip tik! tuomet, kuomet du mušėsi. Byla už mušty- 

"nes pateko teisman ir Garbeniui prisiėjo liudyti. Teismo 
kambarys sausakamša prisigrudo publikos. Ant sienos, stalo 
užupakalyje, kabojo plikas kryžius be mukelės — Prancijos 
vyrausybė buvo mukelę prašalinusi. Tas atsitikimas užgavo 
Garbenio širdį. Garbeniui pasirodė, kad kame — kame, o 
jau teismo seklyčioje Kristaus kryžiun prikaltojo paveikslas 
butinai turi buti, nors kad ir dėlto, idant teisėjams primintu 
juos galint klysti, kaip klydo žydų vyriausybė nuteisusi Ne- 
kalčiausį iš nekaltųjų. 

"2 Trumpai tarus, Garbenis buvo nepatenkintas, ką skai- 

tytojas tuojau patėmysi iš sekančios dvišnekos. 
Prokuroras. Kaip vadiniesi? 
Liudytojas. Garbenis. 
Prokuroras. Kiek turi metų? Kuomi esi? 
Liudytojas. Dvidešimt pirmi. Esmi tepliorius. 
Prokuroras. Ar neesi šiemdviem prasikaltėliam gimi- 
naitis? „Rasi tarnauji pas kurį? 
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« Liudytojas. Neesmi ir netarnauju. 

Prokuroras. Prisieksi kalbėti tiesą, pačią tiesą ir nieko 
kito kaip vien tiesą be keršto ir be baimės? 

Liudytojas. Galiu. 

Prokuroras. Iškelk ranką! 

Liudytojas. Prie ko? 

Prokuroras. Prie nieko, taip sau. 

Liudytojas. Tat kamgi kelti prie nieko? 

Prokuroras. Kad prisiektumei. 

Liudytojas. Atsiprašau, pone prokurore, juk aš jau 
prisiekiau ištaręs žodį: galiu. Tamsta reikalavai, kad pri- 
siekčiau, aš tai padariau, žinodamas, jog tuo paėmiau Dievą 
į liudytojus viso to, ką sakysiuos regėjęs ir girdėjęs. 

Prokuroras. To neužtenka, įstatymas prisako iškelti . 
ranką augštyn. 

Liudytojas. Taip, pone prokurore, jei čia butu Kri- 
staus paveikslas, aš noriai iškelčiau ranką prie Jo tuo pa- 
rodęs, jog aš kalbėsiu tikrą tiesą. Bet čia Kristaus nebėra! 
Iškėlus ranką Jusų linkon, teismas mane nukaltintu, buk 
aš Jums grumoju. Aš atsisakau. 

Prokuroro padėjėjas. Aš busiu priverstas Tamstą nu- 
bausti už atsisakymą. 

Liudytojas. Dovanok, pone padėjėjau, aš prisiekti ne- 
atsisakiau, aš prisiegą išpildžiau! Taip, ar ne, aš pasakiau. 
Ar tai ne prisiega? Ale kas del rankos iškėlimo, tai suvisu 
kitas daiktas! Aš iškelsiu ranką, jei Tamsta teiksis man pa- 
aiškinti, ką tai reiškia, 

Padėjėjas. Tai reiškia, kad Jųs prisiekiate. 

Liudytojas. . Begu ištikrųjų tai reiškia? Nu, sakysime, 
aš esmi kairys, tuomet aš negalėčiau siekti. Aš galvoju 
šiaip: iškelti ranką reiškia imti už liudytoją Tą, kurio pa- 
veikslas yra buvęs čia. - Jųs nuleidote nuo sienos Kristų, 
aš nuleidau mano ranką. 

Prokuroras. Tokiame atvejyje teismas negali priimti 
jusų paliudijimų, ir p. padėjėjas baudžia jumus už atsisakymą 
siekti. 

Liudytojas. Nuoširdžiai gailu! Aš neatsisakau liudyti 
taip, kaip neatsisakau siekti, nors esmi priverstas. Tamstą 
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perspėti, jog man nebuvo nei galvoje, kas išeis iš tų ginčų, 
tuo labiau sinku čia nuspręsti kieno tiesa. 

Padėjėjas. Šį sykį Jums dovanosiu. Ale Jusų atsi- 
sakymas iškelti ranką butu galėjęs karčiai pasibaigti. 

Liudytojas. Kaip sau norite, pone padėjėjau, aš iškelsiu 
ranką tik prie Kristaus. Kelti ranką prie plikos sienos, prie 
nieko, dykas galas! Ar siena yra mukelė? Kam mosuoti 
palaidame ore? 

Prokuroras. Byla baigta, galite sau eiti. (Garbenis iš- 
eina, publika ratuoja rankas iškėlusi.) 


Prokuroras. Ratuoti yra užginta! Nuleiskite rankas! 


Garbenis priemenėje: „Iškelkite rankas!“.... ,Nuleis- 
kite rankas!“.... Nežinai žmogus kaip bedaryti. Bėgkime 
iš čia.... iškelkime kojas! 

35 Skyrius. 


Apie įvairias spalvas (varsas). 


Beskaitydamąs Tikėjimo klausimus aptikau Adominę 
nuodėmę. Geradėjas sakai tenai, buk visi žmonės tą nuo- 
dėmę esą paveldėję. Tai gali buti tiesa, jei visas svietas 
išeitu iš Adomo/ Bet kaip bus, jei yra ir tokių žmonių, 
kurie yra kilę Dievas žino iš ko? Ne Adomo ir ne Jievos 
ainiai tikrai neužsikrėtė jųdviejų nuodėme. 

Taigi skelbti, kad visi žmonės gimsta su Adomine 
nuodėme, butu tai skelbti visus išėjus iš vieno ir to paties 
Keimerio. Kas del manęs, aš velyčiau į tai tikėti, nes mėgstu 
žmonijos brolystę. Ale bežiurint į tautas taip įvairių varsų, 
taip keistų plaukų, taip nelygaus ugio, taip visokiais kiau- 
šais, sunku sutikti, kad visi butu Jievos gimdyti. 

Ką Geradėjas manai? 


Su pagarba Garbenio giminietis 
Jurgis Skeveldra. 


1 


= 


Atsakymas. 
Meiluti! 

Aš spėju, Tamsta benebusi iš baltųjų veislės, nes Sa- 
kaisi, susigiminiavęs su Garbeniu. Tokiame atvėjyje pats 
budamas baltas, kam man kiši žmones gelsvus, rausvus ir 
šėmus murinus! Dagi klausi: Ar šalip tiekai. spalvų galį 
visi gimti iš Adomo? 

Meiluti Jurgi! Tą didelį skirtumą tarpu tautų Tam- 
stos akyse suvesime kruvon ir pasirodys mažmožis. 'Pirma 
išnagrinėsime skirtumą, kuriuomi Tamsta taip rupiniesi, o 
paskui pakalbėsime apie panašumą, kurį esi aplenkęs. 

Visupirma apie skirtumą. Tamsta sakai, buk skirtumas 
esąs labai didelis. Aš gi sakau, kad yra visai menkas. Ale 
tegu butu sau ir didelis, dar didesnis nekaip Tamstai rodos, 
aš paklausčiau mokytų netikėlių, kurie tai pramanė: „Už 
ką jus neduodate to paties tėvo murinui ir man? Kam jųs 
plepate vardan transtormizmo, kad aš galėjęs kilti iš bez- 
džionės? Dėlkogi murinas negalėtu gimti iš Adomo kaip 
jųs ir aš? Tai jau perdaug pasakėte! Kaip ten bebutu 
didelis skirtumas tarpu manęs ir tarpu murino, visgi jus 
sutinkate, jog aš labiau panešu į muriną, nekaip į gorillą, 
ar į šimpanzę, ar pagalios į kengurą, kurs irgi neva buvęs 
mano praprabočius““. 

Taigi, Tamsta regi, malonus Jurgi, aš galėčiau užkirsti 
išaugšto tiems prasimanėliams. Bet su Tamsta aš to neda- 
rysiu, nes manau, kad Tamsta netiki į kengurą protėvį. 

Perkratysime. Aš ketinu nurodyti, kad skirtumas nėra 
jau taip didelis, kad jį randame pas kiekvienos rušies žvė- 
riukus. ir kad tą dalyką pigu išaiškinti vietine įtekme, kli- 
mato (oro) atmaina, įvairiu gyvėnimo budu. Trumpai tarus, 
visų tų aplinkybių pakanka, kad išeitu skirtumas veislės, 
ale anaiptol ne rušies. 

Rasi Tamsta paklausi: Kasgi yra ryšis? 

Ryšis vadinas pavienių gyvių kruva, kurie išeina iš to: 
paties kelmo ir kurie veisias toliau tarpu savęs. 

Kiekvienoje rušyje gali apsireikšti pas kai-kuriuos pa- 
vienius šioks-toks skirtumas, kurs tęsiasi amžinai par pa- 
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veldėjimą ir tuomet susitelkia šeimynos, veislės, bet visa- 
dos tos pačios rųšies. 

Jei Tamsta turi šunį ir katiną, tuomet greitai mane 
suprasi ir pasakysi jau viską bežinąs. Ar esi kada manęs, 
"jog šuo ir katinas yra vienos rušies? Regis, ne. Jei Tam- 
stos šuo yra skalikas, o kaimyno yra bandšunis, juodu ski- 
rias savo budais, bet kas ginčytu abu neišeinant iš vieno 
kelmo ir seniai, labai seniai, negimus iš tos pačios kalės? 
Tamstos akyse abu yra visai kitokios veislės, bet vienos 
ryšies.. Visus vadini šunimis. 

Tai regime tik pas šunis, ale pas kates, paukščius pas 
visokio menciaus gyvulius, nebesakius apie augalus. Ba- 
landžių (karvelių) yra tris šimtai veislių, vynmedžio viršaus 
tukstančio. Mokslo vyrai neabejoja, jog visi karveliai pri- 
guli prie tos pačios rųšies, prie tos pačios pradžios.- Veislių 
skirtumas pas gyvulius, pas medžius ir žolės jiems nieko ir 
niekame nekliudo rųšies vienybės. Kodėlgi kliudytu pas 
žmogų? Atbulai, reikėtu stebėties, dėlko žmonių ryšis ne- 
turi tų skirtumų ir tų veislių, kaip kiti kad turi. 

— Geradėjau! bet visgi juodas žmogus, tai ne baltas! 

— Ale žmogus! Varsa čia nieko nereiškia. Tebuna 
sau baltas, geltonas, raušvas ir juodas, tebuna visos keturios 
varsos. > 

Kodėl Tamsta pasitenkini keturiomis varsomis?  Dėlko 
tankiai kiši Hik dvi. Statai muriną šalip baltojo žmogaus ir 
šauki: „Šitiedvi priešginysti kaip gali gimti iš to paties tėvo. 
Žiurėk! šitas murinas yra tai dėmė ant Geradėjaus mokslo!“ 

Pažiurėsime ar bus dėmė? 

Užuot ėmę du, ar keturis žmones, imkimė tris, ar ke- 
turis tukstančius surinktus maž daug iš viso pasaulio. Pa- 
+ statykime juos šalip vienas kito, pačius baltuosius išpradžios, 
pačius juoduosius ant galo, kitus tame tarpe, tekaimynauja 
tie, kurie labiau panašųs. "Tuomet kas išeis? Jei žiurėsime 
tiktai į pirmuosius ir į paskutiniuosius, rodysis skirtumas. Ale 
jei atkreipsime akį į visus keturis tukstančius paeiliui ir ty- 
rinėsime tą parodą baltųjų ir juodyjų, išvysime, kad kiek- 
vienas labai paneši į savo kaimynus iš dešinės ir iš kairės 
šalies. Gausime veidų gamą, kuri nusileis nejusčiomis nuo. 
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balčiausiojo iki juodžiausiojo nepatėmytais laipsniais. Čia 
išeis taip, kaip ant fortepionų,  Skambintojas pradėjęs nuo 
paties storojo balso (basso), lipa prie laibių-laibiausio, pus- 
gamėms padedant. Mergaitė deda gėlių kėsulą. Sutaiko jį 
taip, kad neatkirsi, kame baigias žalia spalva, o prasideda 
mėlynoji. 

Sakysime, kad kiekvienas iš tu keturių tukstančių yra 
pažymėtas numeriu. Eidamas pro juos, Tamsta rasi tokį 
tarpu jų panašumą, jog turėsi pasakyti: „Numeris 1 turi 
išeiti iš to paties prapratėvio, kaip ir numeris 2. Numeris 2 
turi išeiti iš to paties tėvo, kaip ir numeriai 1 ir 3. Nume- 
ris 10 kilsta iš to paties kelmo, kaip ir numeriai 9 ir 11. 
Ant galo numeris 3999 turi tuos pačius prosenuolius, kaip 
ir numeriai 3998 ir 4000. 

Taigi, išrokuok Tamsta pats, ar numeris 1 ir nu- 
meris 4000 — visi baltieji ir visi juodieji — nėra bendros 
pradžios ? 

Antra vertus, kodėlgi jau taip užgauna Tamstą žmonių 
spalva, o spalva gyvulių nerupi nekiek? Nejaugi nematai 
arklių ir šunų įvairaus plauko? Ar pasakytumei, kad juodas 
katinas yra kas kitas, o baltas vėl kas kita? 

— Taip Geradėjau! Bet žvėriukai nors plauko buna 
visokio, visgi kailis lieka tas pats? 

— Ką Tamsta manai? Ar pas žmogų kitaip? Juk 
taip pas baltąjį, taip pas muriną, viršutinė oda (epidermis) 
ir taukinė plėkšnė yra tiepatidvi. Paklausk fyziologo, jei 
man netiki. 

— Tiepatidvi! Tai iškur gi spalva? 

— Spalva pasidaro nuo skystimo (pigmento), kurs tal- 
pinas tarpu odos ir tarpu taukinės plėkšnės. Šis sky- 
stimas — lygiai kaip ir prakaitas — yra gausesnis šiltuose 
kraštuose. Atsižvelgus į tai, koks jo tirštumas, gauname 
spalvos pakraipą. Mano prieteli! aš nežinau, ar Tamsta 
esi rudas, ar koks. Iš Tamstos gromatos aš negaliu nieko 
numanyti.  Sakysime, kad neesi skaisčiai baltas. Ar žinai 
kas esi tokiame atvejyje? Esi pusmurinis. Tamstos ruda 
varsa yra atsiradusi iš ano skystimo, arba pigmento, kurs 
susitelkė po odos tirščiau ir rudžiau nekaip kitur. 
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Mano prieteli! žmogaus spalva yra pigmento išdirbinis, 
o pats pigmentas klimato pasekmė. 

Žinoma, Tamsta pasakysi: „Jeigu klimatas galėjo se- 
niau veikti į odą ir padaryti ją varsotą, jei spalvų įvairybė 
priguli nuo klimato įvairybės, tat kodėl šią gadynę to ne- 
beregime? Kodėl nėra nei pėdsakų to veikimo?“ 

Atsiprašau.  Išvirščiai, yra pėdsakai. Ir dabar matome 
klimato įvairybę tebeveikiant į žvėrių spalvas. Šiaurės kraš- 
tuose kai-kurie žvėriukai žiemą pabalsta. Neišmanėliai pra- 
manė, buk tai jie išbalsta nuo sniego, kurį ėdą, neturėdami 
kuomi maitinties. Kadangi laukinis triušis, šalčiams stojus, 
pasidaro baltai-baltutis, bet prijunkintas nemaino varsos. 
Stačiai speigai vis tai daro. Lietuvos voverytė, lapė ir vil- 
kas net žiemos metu turi kuopuikiausį kailį, vasarą gi nu- 
šunta amžinai. Jei tada mainosi žvėriukai, dėlko negalėtu 
mainyties žmogus? Ar tai naujiena, kad miesto gyventojas, 
išvažiavęs pavasarį sodžiun, ar pajurin, grįžta rudenį namon 
visas rudas, saulės nudegintas? Žydai išsiblaškę po visą 
pasvietį nebepaneši į tikrus žydus.  Maskolijos žydas yra 
kur-kas skaistesnis už jeruzolimietį. Ar tai reiškia, kad jie 
nevisi paeina nuo Abraomo? 

Taigi, nėra reikalo jieškoti kaž-kokio juodo, ar geltono 
Adomo, kad išaiškintumėm skirtumą. Aišku yra be nieko. 
Baltas Europoje, juodas Afrikoje, geltonas Azijoje, raudo- 
nas Amerikoje yra tas pats žmogus, klimato nudažytas. 

Yra dar ir kiti skirtumai pas žmonių veislę, bet apie 
tai pakalbėsime sekančiame skyriuje. 


36 Skyrius. 

Plaukai, stuomuo ir kiaušas. 
š Brangus Garbenio giminaiti! 
' Tamsta man prikišei šalip spalvos: plaukus, stuome- 
“nį ir kiaušo formą. Ir čia vėl randi tokį didelį skirtumą 
tarpu „žmonių veislės, kad sakais niekaip negalįs sutikti su 
jų bendra pradžia. Pažiurėsime gi kieno bus viršus, mano- 
ar Tamstos. 
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Plaukai. Tai tiesa, murinų plaukai paneši bent kiek 
į vilną. Bet paimk mikroskopą, tyrinėk šiam instrumentui 
padedant plauką balto žmogaus ir vilnos plauką, padėk juodu 
viduryje murino plauko ir prižiurėk, su kuriuomi šis yra ar- 
timesnis: su žmogaus plauku, ar su via? Paregėsi, kad 
yra sudėtas lygiai kaip ir musų plaukas, kad nuo vilnos ski- 
rias butinai. Taigi, nebudamas musų plauku ir nebudamas 
vilna, jis visgi yra plaukas! 


Pas žvėris tos pačios ryšies irgi randame plaukų skir- 
tumą ir visuomet dėlei klimato. Taip antai žiemiuose šunįs 
yra tirštai apžėlę, kuomet šiltų kraštų bėginėja pusplikiai 
lyg anas miegalis bemiegodamas sukaitęs ir numetęs savo 
antklodę. Ar bereikia daugiau pavyzdžių? Kam jie? Man 
regis, jog aš ir Tamsta nesvyravusiu prisiektuva jog, saky- 
sime, plikakaktis Baltrus turi tuos pačius prosenuolius, kaip 
ir garbeniuotas Jurgis? 


Stuomuo. Ar yra buvęs kitas Adomas milžinas, tė- 
vas patagoniečių, ir kitas Adomas neišaugala, nuo kurio 
paeitu Bušmaniečiai? Aiškiau pasakius, stuomens skirtu- 
mas tarpu įvairių tautų begu jau yra taip didelis, kad jo ne- 
bebutu galima kitaip išaiškinti kaip vien tik pradžios 
skirtumu ? 


Pasitelksme skaitlines. Bušmanietis turi ugio, apskritai 
ėmus, 1 metrą 37. centimetrus. Patagonietis turi 1 metrą 
72 centimetru, vadinas 35 centimetrus daugiau. Ne kiek 


„labai ir didesnis. Ar taip yra pas šunis?  Takselis turi 


augščio tiktai 30 centimetrų, o šventbernardietis — 1 metrą 
33 centimetrus. Tai yra, priseitu sudėti kruvon keturis tak- 
selius ir pusę, panorėjus sulyginti su šventbernardiečiu! Kuo- 
met pastačius keturis Bušmaniečius vieną ant kito, išeitu tik 
trįs Patagoniečiai. 


Taigi, mano prieteli, stuomens skirtumas pas žmonių 
veislę yra nekaž-koks, ir kaip viskas kitas, išsiaiškina visokių * 
aplinkybių įtekme juk ir tarp tų pačių lietuvių, vieni yra 
vyrai kaip ąžuolai, o kiti menkučiai. Argi delto galima ma- 
nyti, kad jie ne to paties Adomo vaikai? 
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Kiaušas. Negalima pasakyti, kad murino kiaušas butu 
tokspat, kaip baltojo žmogaus. Ale imsime lyginti abudu. 

Iškasę Vilniaus kapus, rastumėm įvairių formų kiaušų. 
Ar ant to pasirėmę drįstumėm stygauti, jog nevisi vilniečiai 
yra sunumis Adomo ir Jievos? 

Tai tik yra tiesa, jog kraštas, klimatas, papročiai daug 
prisideda prie išdirbimo tos ir kitos kiaušo formos. Žinome 
visi, jog kai-kuriose šalyse motinos taip suvaržo Bevysty- 
damos vaiko galvutę, kad kaulai treška net. Vaikas užauga 
su keista galva. Brazilijoje yra įprotis pas murinus mušties 
kaktomis kaip avinai. Kas išeina iš to?. Išeina, kad kaktos 
priekis yra daug storesnis ir kietesnis už užpakalį. Kaktomis 
besidaužant surumbėja kaulas, kaip kad surumbėja rankos 
darbus bedirbant. 

Sako, kad proto darbas taipogi veikias į kiaušą. Kiau- 
šas mokslininko Cuvierio pasidarė beveik perregimas. Iš 
čia išeina priežodis galvą krapštyti, sukti. Rodos, 
kad ta įpatybė tinkas pas muzikantus, nors aš, nebudamas 
pats muzikantu, nedrįstu stačiai tai sakyti. 

Dabar, mano prieteli, viską pasakęs, pridursiu, jog šalip 
tų menkų iškrypimų, yra kur-kas daugiau panašumų. Tie 
tatai panašumai mus verste verčia pripažinti, jog visi žmonės 
yra tie patįs žmonės. Mes, žmonės, kokios spalvos nebutu- 
mėm, visi prilygstame kitas kitam. Skiriamės nuo žvėrių 
ir gyvulių išminties karalyste, dora ir religijos sritimi. 

Garbė žmonijai, kad turi vidaus jausmą, tą šventą nuo- 
monę, jog visi esame broliai, ir kad pertai visi esame kilę iš 
to paties tėvo. Dėlto tatai susidurę su išviržiusiomis, nu- 
puolusiomis, pagedusiomis laukinėmis tautomis, mes pagai- 
lime jų ir rupinamės pakelti. Musų apšvietimo laipsnis 
mums tuomet išrodo ne vien girklas, ale drauge ir priedermė. 
Mes atjaučiame reikalą ištiesti pagalbos ranką tiems nukritė- 
liams, pavadinę tą darbą brolyste. Tai gerai! Tai gerai dėl 
to, kad taip yra teisinga. 

Mano prieteli, koks tu ten butumei: baltas, juodas, raus- 
vas, ar geltonas, milžinas, ar nykštukas, plaukuotas ar plikas, 
spaudžiu tau prieteliškai ranką ir šaukiu: „Sveikas gyvas 
" broluži! Ką beveiki?“ 


> 
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37 Skyrius. 
Garbenis vėl liudytojas. 


Pasakojau 34 skyriuje, kaip Garbenis buvo liudytoju 
teisme. Sakiau, kad jam mirus reikės padėti ant kapo šioks 
parašas: š 

Čia guli Garbenis, 
buvęs liudytoju teisme, 

Bet pasirodo iš šio skyriaus, jog prisieis AAB dar porą 
žodžių:, ir prie vinčiaus. 

Tikos sykį, Paryžiuje, kad Garbenio prietelis užsimanė 
pačią vesti. Taigi, pakvietė Garbenį į vestuves kaipo mo- 
terystės liudytoją pas notarą ir bažnyčioje. Nors musų Gar- 
benis nebuvo šalininku svietiškų vinčių, ale sutiko patarnauti 
savo prieteliui. 

Jei skaitytojas butumei pažinęs jaunavedį, gal stebė- 
tumeis, dėlko jis prisiėmė vinčiavoties šventoje vietoje, baž- 
nyčioje. Juk tai buvo tikras kunigėdra, buvo vienas iš tų, 
kurie nieko bendro neturi su dvasiškomis apeigomis, su praš- 
čiokais vyskupais, kad jie ir butu Valančiais, Baronais, ir 
su kitais katalikų ganytojais. (Garbenio prietelis vertė nuo 
dangaus sosto Dievą ir kartais labiau įpykęs sakydavo, kad 
Dievo neesą išviso. Ir visgi nežiurint į tai paėmė vinčių 
bažnyčioje. „Kas tau yra?“ tarė jis vieną dieną kitam sau 
lygiam draugui, kurs kelias dienas prieš vestuvės jam pri- 
kaišiojo, kam einąs bažnyčion apsivesti. „Kas tau yra?“ 
atkartojo jaunavedis. „Mano sužieduotinė spiria mane, kad 
eičiau bažnyčion. Kad ne tai, tiek mane kas tematytu prie- 
šais altoriaus!“ 

Bet, bėdos, sužieduotinė spyrė! Tas tankiai priseina 
bernaičiams paketinus apsivesti. 

Skaitytojas pigiai numanysi, jog Garbenis nepaliko ne- 
tyrinėjęs savo prietelio, dėlko jis užsileido savo sužieduotinei, 
pamynęs po kojų asmenišką nuomonę (principą). 

— Mano prieteli, tarė Garbenis, tuščia tų principų! Juos 
užkabinus nebus galo. Man tavęs gailu, juk tau priseis 
dviguba „pakuta“. Tau reikės užkliudyti bužnyčią. Tai 
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viena. Antra, turėsi kol dar nevedęs pirma išpažintį pa- 
daryti. 

— Tai dar! kam ta išpažintis? Ugi nusipirksiu iš- 
pažinties kvitelę ir po visam. 

— Brangutytis! tu toks šviesus vyras ir tiki lyg koks 
piemuo į kvitelių pirkimą? Juk tai pasaka! 

— Ne pasaka! tikrai taip, kvitelės parduoda. 

— Nuo ko pirksi? Kas jas pardavinėja? Negu tie, 
kuriems niekados nepavyko nusipirkti.  Kadgi taip sakai, 
eik sveikas šiandien pat nupirkgi. Ant rytojaus po vestuvių 
aš atpirksiu išpažinties kvitelę nuo tavęs, užmokėsiu dusyk 
tiek, kiek tavo buvo mokėta! 

Netrukus jaunikis, jaunoji ir visa kompanija susigrudo 
klebonijon užsirašyti.  Jaunikis, rods, netyčiomis padėjo pi- 
nigų ant stalo ir prašo klebono išpažinties kvitelės. 

1 — Mano prieteli! tarė klebonas, kvitelę gausi, ale prie 
klausyklos. 

— Kam klausykla? —ėmė ginčyties jaunikis. Aš girdė- 
jau, kad... 

— Mano prieteli! Tamstai pamelavo, nes sakė, jog 
kvitelę yra galima pirkti. Nereikalinga buvo tokiems nie- 
kams tikėti. Sveikas manai, kad už pinigus aš parduosiu 
mano sąžinę. Ne, prieteli! Nei aš, nei kitas klebonas suk- 
tybės nepadarysime. Mes iš nelabybės duonos nevalgome. 

— Atsiprašau užgavęs. 

— Už kvitelę mokasi išpažintimi, o ne pinigais. 

Po visam Garbenis pareikalavo iš savo prietelio kvitelės, 


„kurią šis buvo prižadėjęs nupirkti; sako: 


— Kiek užmokėjai? grąžinsiu du kart tiek. 
— Nieko nėužmokėjau, atsakė prietelis. 
— Tat kągi, išpažinties buvai? 
— Jaunoji buvo. Potam aš kišau klebonui pinigų. 
Sakiau, priimk, Geradėjau, pavargėliams. 
— Tai tu paskui pasakysi, kad už kvitelę davei tuos 
pinigus. 
a — Kaipgi pasakysiu, kad klebonas neėmė nei kapeikos. 
Pasakė: „Mano prieteli! kitame atvėjyje aš priimčiau tavo 
auką pavargėliams ir padėkočiau, bet šiuo žygiu ne. Yra 
8 
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bažnyčioje aukų skrynelė, įmesk tenai, jei nori ir kiek nori. 
Man dabar padavęs, galėtumei sau įsivaiždinti už išpažintį 
atsilyginęs. . 

— Geradėjau! kaikurie mano pažįstami sakės dėlto kvi- 
teles nusipirkę. 

— Tinkas kartais, kad kunigas priima klausykloje pini- 
gus, ale priima tiktai nuo vagies. Todėl, jei kas regėjo žmo- 
gų bevartant kapšiuką prie išpažinties, tai tikrai buvo ten at- 
lyginimo byla, o ne kvitelių parduoksnė*). | 

— Kad taip, tat aš buvau suklaidintas, dagi bjauriai! 

— Linkiu Tamstai gerai apsiklausyti, kas ką kalba! 


38 Skyrius. 
Jubiliejaus dėlei. 


1904 m. Gruodžio 1 d. 
Brangus Geradėjau! 

Gazietos rašo, busiąs jubiliejus Ryme ir kitur 50 metų 
sukaktuvių nuo apskelbimo Nekalto Prasidėjimo. 

Geradėjas nesistebėsi man parupėjus šita naujiena ir 
atsikreipus į Tamstą su užklausimu, kaip čia yra. 

Nekaltas Prasidėjimas! Juk tai yra keista privilegija, 
Bažnyčios suteikta Marijai? Kam ta malonė vienai panai ir 
niekam kitam? Kad Dievas priėmęs žmogaus kuną gimė 
nekaltas, aš suprantu, nes Jezus buvo Dievas, bet kad Pa- 
prasta mergaitė butu išsisukusi nuo adominės nuodėmės, tai 
jau katalikų mokslas griebia perviršų! Gana jau, kad Sunus 
buvo be nuodėmės pradėtas, kam dar ir Jo motina? Man 
regis, kad Sunų geriau pagerbtumėm, Jam vienam tą ypa- 
tybę palikę. 

Su pagarba 


Garbenio giminaitis X. Y, Z. 


*) Pas mus net ir to papročio nėra, 
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1904 m, Gruodžio 3 d. 
Garbus Tamsta! 

Nepasirašei savo pavardės lyg ko bijodamas. Slėpties 
nėra reikalo. Kas klausias, tas neklysta. 

Tamsta dėlto abejoji, kad nežinai, kaip ištikrųjų yra. 
Kiši tai, ko nėra. Aplenki, kas yra. Jei žiurėtumei į Ne- 
kaltą Prasidėjimą Katalikų Bažnyčios akimis, tuomet iš- 
nyktu visoki abejonė kaip dumas. 

Rasi pakraipysi galvą, išgirdęs, jog Nekaltas Prasidė- 
jimas anaiptol nėra išimtinė iš bendrų gimimo taisyklių. 
Šiuo žvilgsniu Marija yra gimusi kaip ir visi vaikai, kaip 
Tamsta, kaip aš, paprastu budu. Kalbant apie' Marijos ne- 
kaltą prasidėjima, yra kalbama apie jos dušią. 

Tamsta žinai, jog tai Dievas tveria dušias. Taigi, 
buvo akių mirksnis, kada Dievas sutvėrė Marijos dušią. 
Tame tatai akiųmirksnyje Sutvertojas apsaugojo tą dušią 
nuo adominės kaltės, kuri prigulėjo paveldėti Marijai ir vi- 
siems Adomo vaikams. Tą ypatybę mes ir vadiname Ne- 
kaltas Prasidėjimas. 

Ką Tamsta čia pasakysi? Nieko. Ar netaip? Aš pa- 

“ aiškinsiu dar ir tai, ko visai neesi užsiminęs. Pasakyk man, 
ar ta Marijos privilegija buvo galima? Ar buvo ištikrųjų ? 
Atsakau. 

Ar Dievui buvo galima apsaugoti Marijos dušią nuo 
pirmgimės nuodėmės? Pirma klausiu, kasgi yra ištikro ta 
pirmgimo nuodėmė? Yra tai bėdinystė. Dievas buvo 
padaręs Adomą turtingu iš atžvilgio į viršprigimtą grožę ir 
į malonę. Adomas, kaip ir visi bagočiai, turėjo mums pa- 
likti savo turtus. Ale tikos išvirščiai. Adomas, kaip daug 
turtuolių, visiškai nusmuko savo rėžtu. Mes butumėm buvę 
visuomet Adomo paveldėjai; ale ką S kad nieko ne- 
„liko, viską nabagas prakišė. * 3 

Tuomet tas klausimas: ar Dievas galėjo apsaugoti 
Marijos dušią nuo pirmgimės nuodėmės? išeina šitaip. Ar 
Dievas galėjo padaryti tai viršprigimtoje srityje, ką Tamsta 
gali padaryti prigimtoje, jei butumei turtingas. 

Sakysime, esi milionieris. Šalip Tamstos vargsta nu- 
skurdusi šeimyna, kituomet buvusi labai turtinga. Jos mi- 
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lionai buvo lygųs tamstiesiems. Ale tėvui apsileidus, ėmus 
tinginėti, neapsižiurėjus, visas turtas vėjais nuėjo ir šiandien 
beliko vargų vargas. 

Toje šeimynoje yra jauna duktė, kuri irgi yra dabar 
bėdina iš gimdytojaus palaiduno malonės. Ji yra savo tė- 
velio paveldėja, tik ne turto — kurio nebėra — ale nusigy- 
venimo. Tikos, kad šiai jaunai merginai priseina tekėti — 
tekėti nėra užginta ir bėdiniems. Ji išteka, žinoma, už tokio- 
pat varguolio kaip ir pati kad yra, kurio tėvukas taipos buvo 
viską prašvilpęs. 2 

Štai Tamsta tebebudamas milioneriu pasigaili jaunos 
žmonelės, nes turi gerą širdį ir pinigų maišą. Tamsta pats 
irgi esi pačiuotas, ale šalip aukso neturi vaikų, kuomet anas 
bėdulis turi vaiką, ale neturi nei surudijusio skatiko. Umai 
praneši jam, kad pirmajį vaiką, kurs užgims iš jųdviejų 
moterystės, Tamsta pasisavini ir kad jį skiri paveldėju savo 
turtų. Kas išeina iš to? Pagal bendras taisykles tas vaikas 
turi gimti bėdinas, nes jo. gimdytojai yra bėdini. Ale ačių 
Tamstos malonei jis taps apdraustas nuo varguolystės ir 
nuo pirmosios gimimo dienos jis bus ne bėdinas, kokiam 
reikėjo buti dėlei bočiaus-kleidiko, bet bus turtingas iš 
Tamstos mielaširdystės. Ką tat butumei Tamsta su tuo 
vaiku padaręs?  Butumei jį tatai apsaugojęs nelyginant, 
nuo tulos rušies pirmgimės nuodėmės. 

Permainyk tą pasaką, pakelk ją iš prigimtos tvarkos 
į viršprigimtąją ir turėsi Nekaltą Prasidėjimą. 

Taigi, sutiksi, jog tai, kas mums yra galima prigimtoje 
tvarkoje, Dievui yra galima dvasiškoje. Ir išeina, jog Dievas 
galėjo apsaugoti Marijos dušią nuo pirmųjų tėvų nuopuolio 
ir padaryti ją turtingą dovanomis ir malone pačiame pra- 
dėjime. 

Ar Dievas tai padarė? Ištikro, ar Jezus norėjo, kad 
Jo motina butu kiek begalint skaisti, nekalta, šventa? Kas 
tebeturi motiną, teatsako, atsiliepiu į visus sunus! Aš sakau, 
Jezus norėjo. O ko norėjo, tas ir tikos. 

Mano prieteli, tikiuos išblaškęs Tamstos abejonę. Da- 
bar sulaukęs 8 Gruodžio galėsi ramiai pasimelsti prie ne- 
kaltai pradėtos Panos Marijos! J. G. 
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39 Skyrius. 


Naujas dalykas, sena tiesa. 


Ir ištikro gromatos autorius 8 Gruodžio 1904 m. atėjo 
į jubiliejaus pamaldas. Taigi galiu bent kiek apie jį pasa- 
kyti, nes sutikau šv. Trejybės bažnyčioje Kaune, kame 
nuoširdžiai pasimeldęs jis užkreipė zakristijon. Pasisveiki- 
nova. Jis pirmas prabilo. Tarė: „Tai aš rašiau gromatą 
pas Geradėją“. Aš paprašiau sėsties. Nieko nelaukus mano 
svečias ir sako: š A 

— Nekaltą Prasidėjimą Geradėjas laimėjai. Prisipažįstu, 
ikišiol nežinojau kas tai yra tas Nekaltas Prasidėjimas: Dabar 
Tamstos apšviestas nieko neturiu prieš tai. Dėlto gi šian- 
dien ir dalyvavau bent kiek toje šventėje. Bet... 

— Oho! tai pas Tamstą yra ir bet. 

— Kaip bus nebuvę! Bet ir tai yra nemelas, jog pirm 
penkiųdešimčių metų to dogmato nebuvo, jis atsirado 1854 m. 
Tai visai naujas dalykas! Juk, tiesą pasakius, 50 metų 
Bažnyčios gyvenime tai tik vieni juokai! 

— Ištikro nedidelis daiktas. 

— Tai tau ir turime naujieną, turime Bažnyčios mokslo 
perimainą! O Geradėjas tuotarpu visiems įkalbinėji, buk 
Bažnyčia nesimainanti niekados. Kaip Geradėjas manai išsi- 
painioti iš tos kibelės? Prancuzų vyskupas Bossuet parašė 
„Istoriją Permainų protestantų Bažnyčioje“, bene- 
priseis taipogi parašyti ir „Istoriją Permainų Katalikų Baž- 
nyčioje“? 2 

— Mano brangus sveteli! klausimą iškėlei, nebereikia 
aiškiau. Viliuos jį išpainiosiąs irgi netamsiai. Bet pirmų- 
pirmiausiai skubinu pasakyti, jog ne pirmas pramanei Baž- 
myčios mokslo permainą. Kiti seniai jau Tamstai užbėgo 
už akių. Ę 

— Dieve nubausk mane, jei aš pirmas bučiau prasi- 
manęs! 3 

— Penkiasdešimtis metų Bažnyčios gyvenime Tamsta 
pavadinai juokais, o tukstantis penkiosdešimtįs ar bebus 
juokai? Kaip tik tuomet šv. Vincentas Lerinietis va ką 
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sako: Bažnyčia neprivalo mainyties ir nesimaino, bet 
ji privalo pažengti ir pažengia. 


— Ar mainyties ir pažengti ne vis ta pati? Geradėjas 
įsileidai į smulkmenas. 


— Taigi, kad ne vis ta pati. Tamsta tuojau paregėsi. 
Pirma aptarkime, kuomet esti permaina, o kuomet pažanga. 
Permaina bus tada, kada pasidaro ne tai, kas yra buvęs 
O pažanga yra, kad daiktas budamas tas pats pažengia 
“ „tolyn. Pavyzdis. Seniau buvo Europoje dvi tauti — pran- 
cuzų ir lietuvių. Ar jiedvi šiandien tebėra tokios, kokios 
buvo 14 šimtmetyje? Anaiptol! Lietuva tapo suskaldyta, 
nustojo savo kunigaikščio, savo vienybės, pateko dviem 
kaimynam, Prusams ir Rusams. Trumpai tarus, Lietuva 
persimainė. Prancija daug kame atsimainė, ale likos ta pati. 
Vadinas Prancija pažengė. 


Ir Tamsta pats, mano brangutis, atsiprašau, leisk pasitei- 
rauti, kiek turi metų? 


— Jau užgriebiau už keturdešimties. 


— Na, o juk buvo laikas, kada Tamsta turėjai tik 
penkerius metus, dvyliką metų, o dabar jau turi keturiasde- 
šimtis. Dabar palygink keturiasdešimtis su ana dvylika. 
Viskas pažengė pas Tamsta, o Tamsta tebesi tas pats. 
Stuomo  sustorėjo, mokslas  sudrutėjo, patyrimas pa- 
didėjo, išmintis sustiprėjo, vienu žodžiu pažanga pasidarė. 
Sakau pažanga, nės išsivyniojote, likę tuomi pačiu Gar- 
benio giminaičiu. Ža 

— “Taip. Nusimanau pažengęs, bet nesipuikauju tuomi, 
aš pasiduodu apskritiems gamtos įstatams. 


— Labai puikiai, brangutytis, pažangos įstatai paliečia 
visur gražius šio pasaulio daiktus. Ir Tamsta norėtumei, 
kad tik Bažnyčios nepaliestu? Juk pats Jezus, kaipo žmogus, 
pasidavė tiems įstatams. Jis pažengė ne tik stuomeniu, ale 
išminčia ir nuopelnais. Bažnyčia pasekė savo Mokytoją, 
ji pažengė geradarystėmis ačiu vis naujiems darbams, ku- 
riuos kiekvienas šimtmetis prideda prie praėjusiojo. Čia tai 


— 119 — 


ir randame klausimą, kūrs Tamstai, rupi: „Ar Bažnyčia 
pažengė tiesos skelbime?“ Taip, ji pažengė, ale ne- 
persimainė. Tamsta kaltini Bažnyčią, kam ji persi- 
mainiusi. Tuomet butu Tamstos viršus, jei galėtumei 
pasakyti: „Apie tai ir tai Bažnyčia mokydavo kituomet 
anaip, bet susipratusi paklydusi, ji klaidą pataisė ir dabar 
moko jau šiaip, kas išeina suvisu kitaip“. Tokiame ai- 
vėjyje, žinoma, Bažnyčia butu persimainiusi. Begu yra nors 
vienas punktas Bažnyčios moksle, kurs užsipelnyti tokios 
priekaišos? Nėra nei vieno niekame. 


— Kaip nėra? Ugi Nekaltas Prasidėjimas. 


— Kaip kiti, taip ir Nekaltas Prasidėjimas yra sena 
tiesa. Kad butu galima prisegti Bažnyčiai persimainymą, 
reikia, idant ji butu kuomet nors skelbusi, jog pirmgimė nuo- 
dėmė kliuvo visiems, neaplenkus ir Marijos ir jog paskui 
Bažnyčia pasergėjo klydusi, ėmė ir pataisė, davusi švenč. 
Panelei nekaltybės privilegiją. Dieve lenkk, jei butu pana- 
šiai buvę, Tamsta galėtumei šaukti visa gerkle: Bažnyčia 
persimainė! Persimainė Bažnyčia! 


— Begu netaip“ ir yra buvę? 


— Niekados taip nėra buvę! Bažnyčia skelbė nuo 
senų-senovės pirmgimę nuodėmę, ale vis pridurdavo ne- 
mananti čia kalbėti apie Mariją. 


— Ar yra kame pėdos, jog pridurdavo? 


— Kaipgi nebuvę? Paimk kokią tinkamas Teologiją 
ir perskleisk lakštą apie Nekaltą Prasidėjimą, tai ir rasi tas 
pėdas. Paskala sako, šv. Andriejus išsitaręs šiaip: „Pirmas 
žmogus buvo sutvertas iš nekaltos žemės, priderėjo, idant 
antras žmogus, Dievo Sūnus, gimtu iš nekaltos Panos“. Šv. 
Efremas sako: „Marija dalyvauja su Jieva privilegijoje pra- 
dinės nekaltybės“. Šv. Augustinas sako: „Kuomet eina kal- 
ba apie nuodėmę niekados nereikia ištarti Marijos vardo“. 
Nu gi, ar neaišku? 


— Taip. Gali buti, kad Nekaltas Prasidėjimas yra 
nuo kažkurio laiko. 
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— Ne nuo kažkurio, ale nuo pat krikščionystės pradžios. 

— Lai buna ir taip, bet 50 metų jubiliejus įgalioja 
mane paklausti Geradėjaus, benebus tas Nekalto Prasidė- 
jimo dalykas (dogmatas) visgi kaip ir naujas? 

— Mano brangutis! atsakyk man į šit4 klausimą: Ne- 
beatmenu Kokiuose metuose — rodos 1854 pasibaigus — 
astronomas Le Verrier aptiko planetą, vardu Neptunas. Ar 
Neptunas buvo nauji planeta? 

— Aptikimas (yra naujas, bet planeta yra amžiais ten 
buvusi. 

— Taigi, yra padangėse žvaigždės, kurios stovi tenai taip 
senai kaip ir kitos, ale apie kurias mes sužinojome tik pasku- 
tiniais laikais. Tą dieną, kuomet mes jas radome, dangus 
nepersimainė, musų mokslas tik pažengė. Vis tai, mano 
brangutis, tai buna paveikslas Bažnyčios mokslo. Dievas leido 
mums regėti ir išrokuoti visas religijos tiesų padanges. Tarpu 
tų tiesų vienos žibėjo nuo pat pradžios kaip saulė, kaip mėnuo 
ir kaip artimiausios žvaigždės. Užteko akis atverti, kad jas pa- 
mačius ir nuo pirmojo krikščionystės meto Bažnyčia jas 
pamatė ir skelbė. Yra kitos tikybos tiesos, esančios nuo 
pirmos dienos, kaip ir anos tiesos padangėse, ale jos netaip 
skaisčiai švietė. Prireikė laiko ir pabuklų (instrumentų) — 
noriu pasakyti darbo ir maldos — kad jas išvydus kaskart 
aiškiau ir aiškiau besirodant, beišlendant iš šešėlio. Tokios 
tiesos darės pamažu apčiuopiamos ir galų-gale išplaukė aikš- 
„tėn lyg saulė iš po debesų. Nebeliko abejonės ir, nenorint 
nustoti buvus Kataliku, prisiėjo pamesti ginčus ir prašyti po- 
piežiaus, tą tiesą pripažinti tikėjimo dalyku. Tuo budu tikė- 
jimo dalykas (dogmatas) tapo Bažnyčios apskelbtas. 

— Jeigu aš Geradėją priderančiai supratau, tat išeina, 
jog dogmato apskelbimas'nėra tiesos sutvėrimas, ale yra tik 
abejonės prašalinimas ir ginčų panaikinimas. 

— Taip ir yra. Nutarimas nieko nepriduria prie pačios 
tiesos, negu pastato tikrybės laipsnį. 

Žaga si regi, mano brangutis, Bažnyčia nesimaino, ale ne- 
kliudyk jai žengti pirmyn, duok naudoties maloniomis geryn- 
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eigos teisėmis! Juk tikką sakiau, kad patis gražieji ant 
svieto daiktai tobulinas. Ar šeimynos ir tėviškės nesikelia 
augštyn? Tamstos vaikai — jei juos turi — ar nežengia 
pirmyn: ir ar Tamstai nelinksmu tai matyti? Musų Tė- 
vynės, Lietuvos, pažanga ar nemaloni yra kiekvienam lietu- 
viui neišgamai? Bažnyčia irgi žengia tolyn, visados likusi 
ta pati. Ant kiek dauginas skaitlius jos vaikų ir laipsnis 
mūsų įsitikrinimo, ant tiek Bažnyčia gali reikalauti, kad dau- 
gintus musų pasimalonėjimas prie jos, musų pagarba jai, 
musų atsidavimas. 


Švento Kazimiero Draugijos leidinys N 305 
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„Spaudos“ (Pavloyskio) spaustuvė 
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1 Skyrius. 


Smagenų fortepionai. 
' 12 Vasario, 1905 m. 

Buvo lietuviškas vakaras pas ukininką Rymutį. | Ry- 
mutis visiems žinomas pasiturįs valstietis, anuomet pirkęs | 
Gaidžių palivarką. Pats šviesus žmogus, nepasigailėjo ap- 
šviesti ir savo vaikus. Sunus baigė gimnaziją, o dukteris 
; mergaičių augštesnes mokyklas. Tokioje tat kompanijoje teko 
man prabuti visą 12 Vasario vakarą, kame žiuriu beesąs ir 
mano prietelis, Garbenis. Linksmu buvo begalo. Barbora 
Rymučiutė pasakė iš galvos Jakšto eiles paimtas iš „Dainų 
 Skrynelės“: 
Padėk Dieve, bitute, 
Linksmai tau zirzinėti. 


Marytė, pati jaunoji, devintų metų geltonplaukė, vikriai 
iššvebeldavo pasaką ,„Vilkas ir Eriukas“. Potam visi drauge 
. padainavome kelias tautiškas daineles. Ant galo Rymučio 
. Juozas, jaunelis sunus, paskambino ant fortepionų Lietuvos 
„hymną. Trumpai tarus, vakaras išėjo nebereikia geriau. 

Nors butu kažkaip linksmu svetur, bet visgi visą amžių 
„nebusi, laikui atėjus eik namo! 

Taigi, ir mudu su Garbeniu turėjova atsisveikinti su ma- 
loniu šeimininku ir kiutinti pas save. Grįždamu minėjova 
tikką dingusius džiugulius, 0 ypatingai fortepionus. "Mano 
prietelis, Garbenis tarė: a 

— Ar žinai Geradėjau, kuomet aš pamačiau atvožtus 
Ltortepionus, kuomet išvydau, kaip kiekvienas klavišas tai 
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leidžias, tai pasikelia, kaip iš fortepionų skrynės atsiliepia 
įvairųs balsai, tuomet atsiminiau skaitęs pernai žiemą 
straipsnį ... 

— Bene apie fortepionus? , 


— Ne. Apie kalbą. Geradėjas, rasi neužmiršai mane 
sykį užsiminus, jog kalba priguli tik žmogui ir jog ji ben- 
draujas su dušia. Ar nepakaktu čia vienų smagenų aplenkus 
dušią. Sakysime, aš paspaudžiau klavišus, ir tuojau atsiliepia 
fortepionų viduje vis kitoki garsai. Aš pavadinčiau tą forte- 
pionų vidų smagenų kiaušu. Ir stebuklas! kokį primigei 
klavišą iš lauko, toks suskamba ir fortepionų skrynėje. 


— Mano prieteli! trumpai pasakius, Tamsta esi forte- 
pionai, Tamstos ausįs yra klavišai, Tamstos dirksniai yra 
stygos, Tamstos smagenįs tai fortepionų skrynė? 

— Taip, Geradėjau. O Geradėjas esi fortepionų muzi- 
kantas.  Baigsime klausimą! Kadangi fortepionai nereika- 
lauja „dušios““, tat kamgi reikalauja musų smagesnįs? 

— Kam? Mano prieteli! reikalauja tam, kad tarpu 
smagenų ir tarpu Rymučio Juozo fortepionų yra didelis 
skirtumas. | 

— Ir koks? 


— Visupirma Rymučio fortepionai yra gerokai išgverę, 
kaip tai šį vakarą girdėjova. | E 

— Kame tokius rasi, kaip Geradėjaus kad yra. 

— Dėkui Tamstai už girklą, ne mano dirbti! Prašau 
nekibinti manęs, man tenka ištempti visas mano proto jiegas. 
Aš noriu Tamstai parodyti antrą skirtumą tarpu fortepionų 
ir tarpu Tamstos smagėnų.  Sakysime, Tamsta paspaudi 
klavišą, kurs vadinasi do. Klavišas do atsilieps. Pa- | 
spaudi vėl tą patį, koks dabar balsas atsilieps? 

— Žinoma, tas pats. 

— Tamsta spaudi penktą, šeštą, dešimtą kartą tą patį 
klavišą. Kas iš to išeis? 

— Išeis vis tas pats vienodas ir nebemalonus skambė- 
jimas. 
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— Tai va, mano prieteli, forfepionuose tas pats ir 
to paties klavišo paspaudimas išviršaus pa- 
daro tą patį įspudį išvidaus. 

— Taip ir turi buti. 

— Gerai. Dabar, jei Tamsta užgausi penkis įvairius 
klavišus, kurie vadinas do, re, m'i, fa, sol, kiek tuomet 
suskambės balsų fortepionų skrynėje? 

— Aiškus daiktas, suskambės penki. Fortepionai at- 
sakys do, re, mi, fa, sol. | 

— O jeigu atsakytu tiktai do, do, do, do, do? 

— Tai butu ženklas, kad kipšiukas ten bene įlindo. 

— Išeina antras įstatas: Įvairiems klavišų 
spusterėjimams išviršaus, visuomet atsako 
įvairųs įspudžiai išvidaus. 

— Žinoma. Ė 

— O tuotarpu, malonus Garbeni, Tamstos smagenįs, 
ką tik buvę fortepionais, dabar nebėra daugiau jais. Arba 
anot Tamstos, yra kaž-kas pasislėpęs jų viduje, nes tas kaž- 
kas nesigėdi peržengti tikką minėtus įstatus, kurie nesvietiškai 
valdo fortepionus. Kartą siunti jiems po. tris sykius tą 
pačią gaidą ir jie atsiliepia trimis įvairiais garsais. Siunti 
do, do, do, o fortepionai atsako: do, re, mi. Kitkart at- 
žagariai, siunti tris įvairias gaidas, o fortepionai atsako ta 
pačia. Siunti do, re, mi, o jie skamba sau do, do, do. 

— Man butu malonu regėti, kaip fortepionai spardosi. 
Pavyzdžius ir aš mėgstu. 

— Gerai. Tuojau bus ir pavyzdžiai. Ar sveikas moki 
francuziškai? | 

— Nedaugiau per penkis žodžius. 

— Nu, tai niekis! Ką aš ištarsiu, bus ta pati penkiose 
kalbose. Paturuok! Pradėsiu spaudyti Tamstos bubinėlio 
klavišus, užgausiu penkis kartus ne pirštais ir ne kujeliu, 
ale liežuviu: | Š 

1. Svei-kas gy-vas? lietuviškai. 

2. Com-ment al-lez vous? prancuziškai, 

3. Wie be-fin-den Sie sich? vokiškai. 

4. Co-mo es-ta us-ted? ispaniškai, 

5. Co-me sta? itališkai, 


La 2 aa aaazi T aras" ST JA 


8 — 

— Dėku Dievui, krutu ir kuožemiausiai lenkiuos Ga- 
radėjui už penkių kalbų pradžią! | 

— Mano prieteli! ar žinai, kas čia yra? 

— Benebus tai sulyginamoji gramatika? 

— Geriau nekaip sulyginamoji gramatika. Tai paro- 
dymas, jog Tamstos smagenįs nėra paprasti tortepionai, jog: 
be kuno yra žmoguje dvasia. Tamstos smagenįs išklausė 
mane, ale tai buvo Tamstos dušia, kuri suprato mane. | 

— Ištikrųjų? Ir kaipgi taip? 

— Aš tariau pirma lietuviškai: Svei-kas gy-vas. 
Mano sakinys yra sudėtas iš keturių skiemenų (syllabų). 
Tamstos smagėnų fortepionai suvirpėjo keturiose vietose, 
arba suvirpėjo įvairiu ketveriopu budu. Ir koki išėjo iš to 
pirmojo suvirpėjimo gaida, paveikslas, įspudis, ideja? 
Išėjo tas, kad kaž-kas teiraujas apie sveikatą. 

— Tikra tiesa. Tai nurodo mano Geradėjui atsakymas 
jog „Dievui dėku, krutu““. 

— Bet ką darau toliau?  Beskambindamas lyg muzi- 
kantas ant Tamstos smagenų, aš tariau suvisu kitoniškai. 
Užuot tarus: Svei-kas gy-vas, sakau francuziškai c o mi - 
ment al-1ez vous? Vadinas, užgavau kitas gaidas. Aiš- 
kus daiktas, Tamstos smagenįs gavo šįkart penkis kirčius 
visai nepanašius į anuos keturis. Ir kokia pasekmė? Ta 
pati, kaip ir pirma. Taip-pat sveikas supratai, kad aš tei- 
raujuos apie sveikatą. ; 

— Aš gi Geradėjui padėkojau už visų penkių kalbų 
pradžią. 

— Fortepionų gaida atsako klavišui, kokį paspausi, toks 
ir atsilieps. Smagenų atsako paveikslui, idėjai, vis viena ar 
primigsi jų klavišą lietuviškai, ar prancuziškai, ar vokiškai, 
ar kitaip. Visuomet išeis: Sveikas gyvas? Ką beveiki? 

— Tai turbut ištikro tupi kas nors smagenyse pasi- 
slėpęs? 

— Taigi, kad tupi. Aš Tainstai ištariu penkiose kalbose, 
o Tamsta gauni vieną ir tą pačią idėją. Dėlko? Dėlto jog 
yra kažin kas toks, kas išverčia, kas sutaikina, kas 
veikia į Tamstos smagenis ir juos valdo savotiškai. Tamsta 
turi galvoje klavišus drauge su muzikantu. 


— Ir tas muzikantas tai bus dušia? 


— Pasakei, kaip vien reikia. Ale ne viskas. Štai, dar 
kiti prajovai irgi keisti. Šiuo kartu duosime Tamstos sma- 
genims tą pačią gaidą, jie atsilieps įvairiais balsais panašiai 
į fortepionus, kurių -butumei užgavęs viena tik klavišį ir 
kurs padainuotu „Ant kalno karklai siubavo“. 

— Tai butu karališki fortepionai! 

— Užmegzk tą žodį, mes sugrįšime prie jo. Bet pirma 
paturuok šitą sakinį, ypač paskutinį žodį: „Skamba varpas“. 
Kuomet ištariu varpas, aš prispaudžiu vieną klavišą Tam- 
stos smagenų. Koki kelias nuomonė Tamstos mintyje? 

— Kelias mintis apskrito didelio skambalo su geležine 
širdimi. 

— Gerai. Štai, antras sakinys, kurs baigias tokiu pat 
garsu, kaip ir varpas. „Skinu varpas“. Ir ten ir čia 
skambesis vienodas. Tuodu žodžiu užgauna smagenų tešlą 
kaip vienas, taip antras lygiai. Koki kelias nuomonė Tam- 
stos mintyje ištarus varpas antrame sakinyje. 

— Kelias mintis laukinio augalo viršunės. 


— O ką? Tamstos smagenų fortepionai neatsiliepė 
tuo pačiu garsu? Tuotarpu aš jiems buvau davęs vienodą 
gaidą. Dusyk ištariau tą patį garsą varpas, dusyk Tam- 
stos bubinėlis gavo tą patį kirtį, paleistą smagenuosna tuo 
pačiu budu, užgavau jį toje pačioje vietoje, kodel gi Tamstos, 
mintyje sukilo dvi atskiri nuomoni? Juk abu tyčia pa- 
rinktu žodžiu skamba vienodai. Kam juodu atskyrei? Aš 
paskambinau do, do, Tamsta atsakei do, re. Kodėl? 


Dabar tretį kartą aš paskambinsiu į Tamstos smagenų 
fortepionus tą pačią gaidą. Sakysiu: Prusuose kol nebuvo 
spaudos ėjo „Varpas“. ' Čia, regi, vėl užgavau tą patį 
klavišą. Kas pasikelia Tamstos mintyje? Koks paveikslas? 

— Pasikelia“ paveikslas sulenkto keturkampio popie-- 
riaus. 

— Taigi, vėl paveikslas atskiras nuo dvieju pirmųjų, 
nuo varpo ir nuo varpos. Aš skambinau do, do, do, 
Tamsta atsakei do, re, mi. 
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— Aš, matomai, nepildau fortepiono dėsnio: Kiek- 
vienam kirčiui išviršaus visuomet atsako tas 
pats įspudis išvidaus. 

— Tai va, aš skambinau do, do, do, do, o Tamstos 
smagenų fortepionai vis atsakinėjo: do, re, mi, fa. Klau- 
siu, kodėl taip? Tenepyksta materialistai, smagenų forte- 
pionuose yra kitas daiktas be fortepionų. Yra kaž-kas toks, 
kurs ant jų skambina, kurs juos valdo, kurs supranta, kurs 
varto juos kaip tinkamas. Smagenįs yra nebylė medega 
dvasios gaivinama, yra kunas sielos važnyčiojamas. Dušia 
lygina įspudžius gautus smagenims tarpininkaujant, dušia 
tuos įspudžius apsvarsto, sujungia, atskiria, išdalija, persako. 
Ar Tamsta sutinki su manimi? 

— Butinai sutinku. Šiame skyriuje Geradėjas nutvėrei 
dušios veiksmą už pat šaknų. Rodos, čia taip ir regiu, kaip ji 
darbuojas mano smagenyse lyg, tartumei, siuvėjas apie ge- 
lumbę. L r 

— Taigi, kaip gelumbė „niekam nederėtų be siuvėjo, 
taip-pat smagenįs nieko nepasinaudotu garsais kalbos lei- 
džiamais, jei ten nesėdėtu dušia, 


2 Skyrius. 
Širdis. 
1 Birželio 1905 m. 


Atvažiavau į Kauną ir apsigyvenau viešbutyje, netoli 
Napoleono I paminklo. Reikia, kame nebuvęs, bejeinąs pas 
mane Garbenis. Sakau: — Susimildamas ar ir Tamsta čia? 

— Čia, — atsakė Garbenis lyg užsimąstęs. Gyvenu, sako, 
Kaune nuo 1 dienos Birželio, lankau kartais tai vieną, tai 
kitą bažnyčią, kame šį mėnesį, kaip Geradėjas žinai, laikosi 
„puikios pamaldos Jezaus Širdies. Pamaldos puikios, tai 
tiesa, bet man galvoje nepuikiai. 

— Kas yra? Ar sergi? 

— Ne. Aš abejoju. 

— Apie kokį dalyką? Juk jau buvai pasviręs gerojon 
pusėn, nejaugi vėl imsi krypti? 


/ 
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— Geradėjau! biškį esmi dėlto pakrypęs. Štai, katalikų 
Bažnyčia meldžias šį visą mėnesį prie Jezaus Širdies. Aš 
tokių maldų nesuprantu. Prašau man paaiškinti, jei Gera- 
dėjui užtenka laiko. 

— Mano prieteli! Man bus labai malonu Tamstai pa- 
tarnauti. Aš pats neikiek neabejoju apie Jezaus Širdį. 

— Geradėjau! Ir mano nekoki abejonė. Aš tikiu į 
Jezų Kristų, aš garbinu Jį. Bet neregiu jokio reikalo at- 
skirti širdį nuo kuno ir jai vienai duoti ypatingą garbę. 

— Mano prieteli! Kam atskirti? Kam iškelti širdį iš | 
Jėzaus krutinės? Nereikia! Tebuna ant vietos! Jeigu 
garbiname Jezaus Širdį, tai darome dėlto, jog ji yra Jo 
asmens (asabos) dalimi, o Jezaus asmuo visas yra pagar- 
boje. Imk širdį už visą Jezaus Kuną, o neskirstyk jos vienos. 


— Bet Geradėjas sutiksi su tuo, jog žmogus besimels- 
damas prie Jezaus Širdies, nors meldžias prie paties Jezaus, 
bet visgi ypatingai turi omenėje Jo Širdį. Tai šitas ir išrodo 
man LA, kam ta ypatinga garbė. 

— Mano prieteli! Tuojau mebeišrodys keistu.  Pare- 
Ža jog dvasiškuose dalykuose mes darome tai, ką darome 
kasdien namie. Paimsime pavyzdžiu asmenį, kurį Tamsta 
užvis labiau gerbi, sakysime, Tamstos malonią mamutę. 
Juk ją myli, ar ne tiesa? 

— Oi! myliu visa širdimi! 

— Beabejonės visą ją myli, su galva, su kojomis, su 
širdimi? 

— Tai mano motina, kaipgi nemylėjęs! 

— Čia sutinkava abu. Bet aš regėjau andai, kaip Tam- 
sta bučiavai jai ranką. 

— Ir ar tai vieną sykį! Nebesuskaityčiau kiek! 

— Gerai. Kaip čia išeina? Juk motinos rankos ne- 
atskirsi nuo jos kuno, bučiuoji ją priaugusią prie peties ir 
toje valandoje duodi ypatingą garbę rankai. 

—lIštiesų taip. Kuomet aš turiu motinos ranką paėmęs 
savo rankoje ir kuomet sau primenu, kiek ta ranka yra pa- 
kėlusi dėl manęs vargų, aš tirpstu ir bučiuoju ją begalo. 
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-— Gerai ir darai, mano prieteli! Bet pasakyk man, begu « 
ne taippat maloniai laikytumei savo rankoje motinos širdį 
kaip ir jos ranką? Ar neapsireikštu/noras apkabinti ją? 

— Kur neapsireiškęs! Dar labiau už ranką! Juk tai 
yra ta širdis, kuri mane mylėjo, kuri tebemyli. Juk ji visa 
yra pasinėrūsi manyje, juk ji dreba man kenčiant, ji išsi- 
skiečia man besilinksminant, ji, ta motinos širdis, plyštu man 
mirus. 

— Mano prieteli! Ir tu sakais nesuprantąs žmonių mal- 
dumo prie Švenčiausios Širdies! Tu pats suteiki kuo- 
geriausį ir visiškai prieinamą paaiškinimą. Esi krikščionis, 
ir aš neturiu reikalo tau priminėti, vis tai, ką Jezus yra pa- 
daręs del musų. Ar netaip? 

— Tikrai taip! 

— Vaidenk sau, jog Jezus stovi čia ir ištiesia tau 
ranką. Nejau tu nepabučiuotumei tos dieviškos dešinės at- 
siklaupęs ant kelių ir dar su kokia pagarba, su kokia ma- 
lone?  Pabučiuotumei šimtą kartų karščiau už motinos 
ranką!... Ir, sakysime, Jezus atvėrė savo krutinę, kad tau 
parodytu savo širdį, tą širdį, kuri kurkas daugiau yra plakusis 
už tavo motinos širdį iš meilės del tavęs ir, sakysime, leido 
tau ją pabučiuoti. Atsakyk nesvyruodamas, ką tokiame at- 
vejyje padarytumei? 

— Ką čia besvyravęs! pulčiau ir tukstantį kartų pabu- 
čiuočiau! Tai butu laimės viršunė! 

— Taigi, mano prieteli, pamalda prie Švenčiausios Šir- 
dies tas ir yra, o niekas kitas. Yra, jei nori, malda prie“ 
Jezaus meilės, kurią Jis turėjo del musų. 

— Bet... Geradėjas sakai, kad mes garbindami Je- 
zaus Širdį, minime Jo meilę del musų. 

— Taip ir yra. 

— Taigi, taip darydami mes sąprotaujame, jog širdis 
yra meilės pabuklas (organas). Panašiai galvodavo senovės 
žmonės. Ale šią gadynę mokslininkai sako kitaip. 

— Kagi? Bene perkėlė jie širdį iš kairiosios dešinio- 
jon pusėn? 

— Ne tai. Bet ištiesų rodos; jog meilės sodyba yra ne 
širdyje, ale galvoje. | 
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— Koks Tamsta esi gudragalvis, mano prieteli! Bet 
tuomet prašau atsakyti į šitą klausimą. Kad aš Tamstos 
tikką paklausiau: „Ar myli savo motiną““, Tamsta atsakei: 
„Oi! myliu visa širdžia“. Buvo sakyti: „Myliu visa mano 
galva“. Dėlko taip nesakei? 

— Geradėjas sugavai mane! 


3 Skyrius, 


Gydytojas Dievas, 
28 Spalių 1905 m. 

— Geradėjau! Še skaityk. Garbenio giminaitis man 
pakišė „Šaltinio“ numerį. | 

Pakištame gazietos numeryje radau apie Lourdo ste- 
buklus. 

Vos pabaigiau skaitęs, jis tuojau užsikorė, kad pasaky- 
čiau, ką aš manąs apie tą straipsnį. Atsakiau;: 

— Straipsnis yra labai puikus! 

— Bet visgi stebuklas yra keistas daiktas!... 

— Kur nebuvęs! O aš Tamstai sakau, jog stebuklo 
ginčas yra keistas, ne pats stebuklas. Stebuklas yra pa- 
prastų-paprasčiausias daiktas. 

— Žiurėsime! Geradėjas jau užgriebei perviršų. 

— Neikiek neužgriebiau! Išsitariau kaip vien reikia. 
Aš pasakysiu Tamstai vieną sakinį, ar jis bus tikras? Kiek- 
vienas daro tai, ką gali padaryti. 

— Nesiginčiju. Kiekvienas daro tai, ką gali Bet aš čia 
nematau nieko bendro su stebuklu. 

— Tamsta, Garbenio giminaiti, busi girdėjęs, jog kas 
yra vyresnis, tas daugiau ir gali. Štai akmuo darže. Jis 
čia yra, jis čia lieka, kol daržininkas išmes jį per tvorą. Ak- 
muo pats negali išeiti iš daržo. “Tuo labiau jis negali nei 
augti, nei suputi, gyvybės jam netenka. Bet šalip jo ir 
tame pačiame darže stovi rožės keras, kurs auga, kurs lapuo« 
jas, žydi. Rožės lapai vysta, nukrinta ir pavasarį išnaujo 
skleidia. Taigi, rožės keras kaiką gali, kuomet akmuo nieko 
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negali. Jeigu akmuo, galėtu regėti ir mąstyti vieną minutę, 
ar jis nenusistebėtu patėmijęs ugį ir gyvybę rožės? 

— Žinoma nusistebėtu. 

— Ar Tamsta žinai, ką akmuo tada pasakytu, jei ne- 
butu nebylis? Pasakytu: čia stebuklai! Bet, sakysime, 
guli netoli kitas akmuo, kurs prabilsta ir sako: „Mano 
kaimyne! čia nėra jokių stebuklų. Ar tu gali augti, lapus 
skleisti ir žydėti? Negali! Tai tau yra negalimas daiktas! 
Tas negalimas daiktas yra galimas kitiems“. — „Tai netiesa, 
atsako pirmasis akmuo. Užsimerkk ir rožės kero neregėsi, tai 
visai paprastas budas“. 

— Geradėjau, tuodu akmeniu taip kalbasi kaip kaikurie 
mano pažįstami. 

— Neišeikiava iš Tamstos daržo. Kuomet akmuo ruo- 
šias žiurėti į možės kerą, rožės keras ruošias žiugėti į Tamstos 
šunį, bebėginėjantį takais šen ir ten lyg, sakytumei, butu 
daržo savininkas. „Aure!“ šaukia viena rožė kitai rožei: „Ste- 
buklas! Va, sutvėrimas, kurs gali krutėti, gali bėgioti savo- 
mis spėkomis. Aš „niekados negalėčiau to padaryti“. — 
„Cyt kvaišė“, taria kita rožė, „čia nėra jokio stebuklo! 
Ko tu negali padaryti, niekas kitas irgi nepadarys. Ar esi jau 
regėjusi rožės bebėginėjant po daržą lyg nuomininkes?“ 
— „Ne“. — „Taigi, tu niekados neregėsi šunų bėgiojančių“. 
— „Ale tikką regėjau“. — „Užsimerkk ir daugiau neregėsi“. 
Kurios rožės čia bus tiesa: pirmosios, ar antrosios? 

— Pirmosios. Ji gerai numano, jog kiekvienas daro tai, 
ką gali padaryti, ir jog atstovas gyvulių karalystės kurkas 
gali daugiau už augalų atstovą. 

— Puikiai. Ale Tamstos šuo, jei jis galėtu šnraii 
ką Tamsta dirbi, kaip antai skaitai kningą, kaip rašai gro- 
matą, kaip uždarai šaudyklę, kaip maišai vaistus ligoniui ir 
t. t., ar tai jis sakytu, jog tai yra stebuklai. 

— Ne tik sakytu, bet imtu dar staugti nusigandęs, nes 
visi tie darbai niekaip nesutilptu jo' galvoje. 

— Gerai. Ale kuomet taksiukas žiuri į Tamstos elgesį 
kaipo į prajovą, atbėga paukštšunis ir ima barti taksiuką. | 
Sako: „Tiu nejiega! Dar tikėsi tu man į stebuklus! Nėra 
stebuklų! Niekas negali padaryti to, ko tu negali“. — „Kad 
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aš pats regėjau““, atsako taksiukas. „Galvijau! užsimerkk ir 
tu daugiau neregėsi stebuklų!“ Ar paukštšunis turėjo teisę 
panaišiai kalbėti? 

— Iškur turės, neturėjo. Jis užmiršo, jog „kiekvienas 
daro tai, ką gali“. | 

— Dabar, brangus giminaiti, priėjova priepat opiojo 
punkto, prie paskutinio žingsnio. Kol jį peržengsiva, su- 
traukkiva kruvon, ką esava kalbėjusiu. Augalas gali tai, 
ko negali akmuo. Gyvulys gali tai, ko negali augalas, žmo- 
gus gali tai, ko negali gyvulys. Tai va, kame atsidurėva. 
Bet ar galime čia OB Ar už ni nebėra jau nieko 
prakilnesnio ? 

— Tarpu regimų esybių nebėra. Bet m dar esybės 
neregimos. 

— Įspėjai. Tai aniolas ir Dievas. Tas pats įstatas yra 
ir čia. Aniolas gali tai, ko negali žmogus. Dievas gali tai, 
ko negali aniolas. Aiškus daiktas, kuomet žmogus išvysta 
tokiems daiktams besidarant, kokių jis negali padaryti, jis 
stebis, galvą kraipo, šaukia: tai stebuklas! Lygiai kaip anas 
akmuo pamatęs rožę bežydint, kaip rožė išvydusi šunį bebė- 
giojant, kaip šuo paregėjęs žmogų berašant, beskaitant, — 
žmogus paregėjęs ligonį aniolo išgydytą, numirėlį Dievo 
prikeltą, turi teisę stebėties, galvą kraipyti, ale ne stebuklą 
ginčyti. Žmogus privalo taipogi pasakyti: Kiekvienas daro 
tai, ką gali. Aš galiu padaryti tokius daiktus, kokių negali 
padaryti žymesnieji sutvėrimai už mane. Bet man beesant 
žemesniam už aniolus ir už Dievą, aiškus daiktas, jog jie 
padarys tai, ko aš nebegaliu padaryti. 

— Bet taip sąprotaujant pavirs stebuklas į paprastą 
(naturalį) daiktą? 

— Prašau klausyties! Rašyti yra paprastas daiktas 
Tamstai, bet nepaprastas (viršprigimtas) Tamstos šuniui, 
t. y. užviršauja jo gamtos jiegas. Taippat išgydyti ligonį 
beregint, umai, yra aniolui paprastas daiktas, ale nepaprastas 
Tamstai. Prikėlimas iš numirusių yra nepaprastas daiktas 
aniolui, o paprastas Dievui. 

— Vadinas, Dievas gali daryti stebuklus, Geradėjas aiš- 
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kiai priparodei. Suprantu, kad stebuklas nėra didesnis už 
Dievo galybę. Tai jau gan aišku. Bet... 

— Deja! pas Tamstą vis atsiranda tas bet. 

— Taip. Bet Dievas yra ne vien visagalis, ale yra ir 
nesimainąs, yra išmintingas. Benesipriešina stebuklas ben- 
kiek tiems Dievo privalumams? Žmogus ne viską gali pa- 
daryti, ko nori; o Dievas ne viską nori, ką gali. Dievas gali 
daryti stebuklus, tai tiesa. Bet ar nori daryti? Ir jei nori, 
tai kasgi bus su Jo nesimainomumu? 

— Dievas neprivalo mainyties. Jei, sakysime, Dievas 
kartą norėjo, idant betkoks daiktas išmestas augštyn kristu 
žemėn, tat negali benorėti, kad butu kitaip. 

— Jei tada Dievas norėjo, kad daiktai pultu žemėn, ar 
tai nebutu Jo valios atsimainymas sugrąžinus upę atgal iškur 
ji prasidėjo? Juk upės pradžia visuomet stovi augščiau už 
taką. Tą dieną, kuomet girdžiu Jordano vandenis sustojus 
ir atitvinus užpakalin, aš sakau: „Dievas permainė savo 
norą, iškreipė savo valią. Dievas nebėra nesimainąs!“ 

— Mano prieteli! begu taip? Paimkime bykokį kara- 
lystės įstatą. Punktas pirmas rašo apskritai. Punktas antras 
ir kiti po jo aiškina atsitikimus, kuomet ir kame nereikia pri- 
taikinti apskrito principo. Įstatas yra parašytas lyg kad glė- 
biu, su apskritomis taisyklėmis, tik pasišaukus antrą ir toles- 
nius jo punktus, pasaugojame, kad beesama nemaž išimtinių. 
Ar Tamsta čia pasakytumei įstatų leidėją patį nežinojus, ką 
daro? Ar kaltintumei jį, buk jis yra permainėlis, atsimai- 
nėlis, nevienodas, pasvirėlis ir panašiai kitaip? ; 

— Tai jau nekaltinčiau, nes taisyklė ir išimtinė viskas 
buvo norėta tuo pačiu žygiu. | 

— Puikiai. Tai ta pati ir yra, ką Dievas padarė. Tą 
dieną, kuomet Jis išleido sunkumo įstatą, jis taip jį parašė: 
Punktas I. Daiktai niekieno nekliudomi kris iš augšto 
žemyn. : 

Punktas II. Kaipo išimtinė, tokiuose metuose ir tokią 
dieną Jordano vanduo sustos plaukęs įtakos linkon. 

Dievas viską regėjo nuo amžių, viską norėjo, viską nu- 
statė iškarto. Parašė punktą I, kurs talpina savyje apskri- 
tas taisykles. Parašė punktą II, kurs mini apie išimtinę. 


— 137 — 


Ir gal yra dar parašytas punktas III, kuriam, rasi, yra lemta 
išsipildyti už kaž-kiek šimtmečių vėl kaipo išimtinei, vėl 
kaipo stebuklui. Tiesą pasakius, aš nelabai ir žinau, begu 
punktas II yra išimtinė punkto I? | 

„— Ką Geradėjas kalbi? Ar tai ne išimtinė iš sunkumo 
įstatų, jei Jordanas sustojo tekėjęs? 

— Nežinau.  Pažiurėsime. Prašau paimti popierio 
skiautę ir sviesti ją augštyn taip, kad niekur neužkliutu. Nu, 
sakysime, skiautė nuskrido. | 

— Ar tai sviesdamas oran popiergalį Tamsta sukliudei 
Dievo neatsimainomumą, ar gal bent pasipriešinai tam. ne- 
atsimainomumui ? 5 
+ — Anaiptol! nei vieno, nei kito nepadariau. Mano 
sviestas daiktas augštyn skrenda ne savaimi, tik skrenda pa- 
sidavęs mano valiai, mano asmeniškai jiegai. 

— Labai puikiai mano prieteli! Ką Tamsta tikką pa- 
darei su popierio skiaute, Dievas tą patį padarė su Jordanu 
pirm kelių tukstančių metų. | 

— Tamstos tiesa, Geradėjau. Aš regiu, Dievą galint 
daryti stebuklus, neišsižadėjus savo neatmainomumo. Bet 
prašau sutiki, jog tokios gamtos įstatų išimtinės mums yra 
keistos. Kaip čia mes begalime tikėti į pasaulio teises, 
jei vienur ir kitur jos kartais iškrypsta? Tuo budu visi 
musų spėjimai gali niekais nueiti, visi išrokavimai gali ap- 
gauti, visi musų užmoniai gali neįvykti. Kadangi Dievas 
yra išmintingas, begu Jis panorėtu pasinaudoti savo galybe 
vien tik dėlto, kad mes liktuumėm bevypsą — o rasi ir bede- 
juoją? Butu tai žmonijos pajuoka. ; 

— Mano prieteli! stebuklas, kaipo stebuklas, yra baisiai 
retas daiktas ir partai jis negali užkenkti gyvenimo bėgiui. 
Sakysime. Tamsta esi malunininkas ir esi tolaikinis su Jozue. 
Reikia, girdi, vienkart, kad Jozuei paliepus sustojo Jordano 
vanduo patol, pakol žydai persigabens per upę kiton pusėn 
kojų nesušlapę. Ką Tamsta darytumei kaipo malūnininkas 
su savo malunu? 

— Kagi daręs? įtikėčiau į stebuklą ir malčiau sau 
toliau. 
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— Ir gerai padarytumei, juk nesuktumei maluno rato 
antraip dėlto, kad Jordano vanduo ėmė tvinti užpakalin. 
Taipogi nedirbtumei naujo rato, kuriuomi butu galima malti - 
ir iš priekio ir iš užpakalio — vien todėl, kad nėra žinios iš 
kurio ir į kurį galą tekės upė. Sakau, nei naujo rato dirb- 
tumei, nei senojo sukinėtumei, tik sakytumei: „Šitaip ne- 
budavo!“ Ir maltumei sau, kaip seniau kad maldavai. 

Dabar permainysime amatą ir laiką. Sakysime Tam- 
sta nebeesi malunininkas, ale esi vynininkas, augini vyno 
krumus ir dirbi vyną. Gyveni tais metais, kuomet gyveno 
svieto Išganytojas. Išgirdai vieną dieną žmones bepasa- 
kojant, kad Jezus permainęs vandenį į vyną. Begu bėgsi 
ir išraustysi visus vyno krumus sakydamas: ,„Nebdirbkime 
vyno, nuošiol vynas bus verčiamas iš vandens“. Tai ir čia 
šitaip nebudavo, ir Tamsta kaip buvęs busi vynininku. 

— Kažin ar ilgam?  Tariuos, Geradėjas prisegsi man 
kitą amatą. 

— Reikia prisegti, kad klausimas geriau paaiškėtu. Buk 
mano prieteli, žemdirbys. Laiko nekaitaliosime, gyvenk svei- 
kas vienais metais su Kristumi. Štai umai išgirdai, kad tas 
Kristus su penketa miežinės duonos pripenėjo 5000 svieto. 
Ką Tamsta darysi? 

— Aš vėl stebėsiuos. 

— Stebėsis, bet neeisi rauti beplaukiančių rugių šauk- 
damas. „Nebereikia rugių! Sodinkime geriau bulbes! Žiurė+ 
kite, vieno kepalėlio pakanka tukstančiai žmonių!“ 

„ — Kam taip nepadoriai šukavus? Ne, aš tik sakyčiau: 
„Šitaip nebudavo“. 

— Tegu! Apkeisime dar kartą Tamstos amAtą. Buk 
dabar gydytoju.  Sakysime, Tamsta gyveni ne Kristaus 
dienose, bet XX amžiuje. Turi daug ligonių ir tai kuonė 
visi ligonįs yra vien apšviestuoliai. Tamstos garsas, kaipo 
gero daktaro, plačiai pasklydęs, pats skaitai laikraščius. Rei= 
kia beskaitydamas „Šaltinį“ aptinki įdomų straipsnį apie tai, 
kaip daug besveikačių įšsigydė Lourde. Begu Tamsta pa- 
mesi gydęs, pasiųsi visus savo ligonius į Lourdą vien tik“ 
delto, kad Lourdo vanduo padeda negalintiems? 
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— Nu, ne. Aš tik vėl pasakyčiau: „Išimtinė patvirtina 
taisyklę, šitaip nebudavo“ ir aš gydyčiau kaip gydęs. 

— Taigi, regi mano prieteli, stebuklas nesukelia nė jokios. 
suirutės, nesuardo nieko pasaulyje. Tas, kam stebuklas 
tenka, naudojas, o kitiems nedaro skriaudos. 

— Tai išeina geru visiems. Arba, stačiau tarus, išeitu 
geru, kad dar viena abejonė nepainiotus pas mane, 

— Vienos bėdos su tomis abejonėmis! Prašau sakyti 
kokigi ji yra? “ 

— Aš ją išdėsiu Geradėjui ant Bi 

— Prižadu atsakyti. 


4 Skyrius. 
Gromata už gromatą. 


Garbus Geradėjau! 


Kam dera stebuklas? Ar tam, kad jis patvirtintu prana- 
šystę?. Kad pašventintu kokį mokslą? Kad parodytu esant 
teisingą religiją? Bet idant stebuklas vis tai pasiektu, yra 
reikalinga viena sąlygą, dagi butinai reikalinga. Tai yra, 
reikia, kad stebuklas butu prirodytas, kad butu tikras, ne- 
ginčijamas. Begu taip yra su stebuklais? Ar mes galime 
prisiekti, jog toks tai atsitikimas (faktas) ištikrųjų buvo stebu- 
klingas?  Sakysime, umas pasveikimas, rasi, galėjo tikties, 
iš kitos priežasties, Dievo nekliudęs. Norint tai paskaityti 
stebuklu, mums reikėtų pirma žinoti visus gamtos dėsnius. 
Tuotarpu mes jų nežinome, negu žinome mažą dalytę. Tan- 
kiausiai stebuklus: pripažįsta ne mokslo vyrai, ale tamsi mi- 
nia, minia beraštė, lengvatikė, palanki regėti stebuklą tenai, 
kame jo visai nėra. Stebuklas gali buti, bet ar jis ištikro 
yra buvęs? Anot prancuzo Renano: „Mes nesakome ste- 
buklą negalint buti, mes: tik sakome, jog tikro stebuklo 
ikišiol nėra buvę“. 

Ką Geradėjas manai apie tai? Nuvertęs mano abejonę, 
užbaigsi stebuklų klausimą pas mane ant visados. Lauksiu 
malonaus atsakymo. 
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Atsakymas, 


Garbus Tamsta! 

Klausi manęs, kam dera stebuklas?  Stebuklo siekis, 
jo pati svarioji pasekmė, yra, anot Tamstos, ta, kad pa- 
tvirtinus skelbėją, kad parodžius tikėjimą esant teisingą. Ir 
delto, vėl Tamstai betariant, reikia, idant stebuklas remtus 
ant neklaidingo pamato. Aplenksiu tuos, kuriuos panorė- 
jus galima ginčyti, perkratinėti. Aš pranešu Tamstai stačiai: 
yra stebuklai tikrų-tikriausi ir patvirtinti nebereikia geriau. 

Žinoma, Tamsta paklausi: Kieno patvirtinti? Už- 
sigeisi, kad vieni mokslininkai “tetvirtintu stebuklus ir juos 
pripažintu, kad tuluose atsitikimuose jie tik vieni galėtu tarti 
paskutinį žodį apie ligonio pratarpimą. Bet, kad mokslas 
pats vienas visuomet tegalėtu spręsti ir kad paprasta sveika 
nuomonė neturėtu balso, su tuo aš nesutinku! Einu toliau. 
Esmi pasiryžęs pasakyti, jog sveika nuomonė kartais geriau 
išaiškina kai-kuriuos prajovus už mokslą. Sveika nuomonė 
regi netaip toli, ale užtat regi kurkas teisingiau. 

Aš sakau, kad paprasta sveika nuomonė tankiai pakanka 
prirodymui stebuklo. Žiurėsime. Priveskime. pavyzdį, kad 
nors tą patį duonos padauginimą, apie kurį visi žino. Ar 
taibusstebuklas? Tą klausimą reikia skelti į du. 

Pirmas. Ar ištikrųjų 5000 žmonių buvo pasotinti pen- 
keta duonos kepalėliais? 

Antras. Jeigu taip yra buvę, ar tai buvo stebuklas? 

Ar reikia buti dideliu mokslininku, kad paliudyti faktą, 
jog 5000 alkanų žmonių tikrai privalgė iki soties iš penketos 
kepalų? Neikiek nereikia. Užtenka turėti akįs, ausįs, protas 
ir sveika nuomonė ir galima patvirtinti: 

1. Kad apie 5000 žmonių buvo susirinkę aikirtojė 
vietoje. 4 

2. Kad visi skundžiasi labai išalkę. 

3. Kad nieko daugiau nebuvo valgyti, kaip tik penki 
tniežinės duonos kepalėliai. 

4. Kad ta duona buvo išdalyta tarpu visų. 

5. Kad kiekvienas ėmė tiek, kiek norėjo ir valgė tiek, 
kiek jam patiko. | 


— 141 — 


6. Kad duoną dalijo patol, pakol visi pasisakė privalgę 
ir nebenorį. 

7..Kad paskui surinko trupinius krepšiuosna. 

8.'Kad galopi trupinių pasidarė kurkas daugiau nei 
kiek buvo pačios duonos. 

Prašau pasakyti, kurs iš šių aštuonių punktų reikalauja 
augšto mokslo, kad galėtų buti priderančiai išgvildentas? Nei 
vienas nereikalauja. Taigi, visi aštuoni antrykščiai faktai pa- 
tvirtina patį vyriausiajį faktą. 

Lieka antras klausimas: Ar tai buvo stebuklas? Rasi 
Tamsta manai, kad ir čia reikia didelio gudragalvio, kad 
nutaru ar buvo stebuklas? Anaiptol! užtenka sveikos nuo- 
monės. Palaukk! sakai man Tamsta, palaukk! Geradėjas 
negi žinai visų gamtos įstatų... 

Tenežinau. Bet man ir nėra reikalo žinoti, pakanka tik- 
rai žinoti kai-kuriuos ir regėti čia iškrypimą tų įstatų, kad 
išeitų stebuklas. Aš ne viską žinau, ale tai gerai žinau, 
jog negalima yra privalgidinti 5000 išalkusių penkiais ke- 
palais. Aš ne viską žinau, ale taipogi gerai žinau, jog 
duona, piragas, mėsa ir kiti daiktai valgomi eina mažyn, 
o ne daugyn. Sakysime, aš turėjau penkis kepalus, jais 
privalgidinau 5000 žmonių, ir duona ne tik ne sumažėjo, bet 
kurkas pasidaugino. Aš ne viską žinau apie akių apmoni- 
jimą (hypnotizmą), ale nėesmu girdėjęs, kad alkanas taip 
pasiduotu apmonijimui, jog pasisakytu esąs sotus, nebenorįs 
valgyti, nors, nieko nebutu ragavęs. Žinau dar, jog vienas 
monelninkas  (hypnotizorius) negali vienkart  apmonytė 
5000 taip, kad visi tarytus esą privalgę ir visi patenkinti 
grįžtu namon.  Vaidentuvė nepasotina. Aš neviską žinau, 
bet žinau, kad atlaužus 5000 gabaliukų nuo 5 kepalų ne- 
pasidarys 20 kepalų, negu 5 padauginus kiek reikiant. Tai 
va, duona it buvo padauginta! 

Tamsta ir regi, mano prieteli, jog yra atsitikimai, InioraeE 


"be jokio mokslo yra galima paliudyti stebuklą tikrai buvus. 


Ar sveikas manai, jog norint persitikrinti apie prisikėlimą iš 
numirusių, reikia mokslo? Kas tai yra prisikelti? Yra tai 
vėl pradėt gyventi išlipus iš grabo. Juk nebudami mok- 
slininkais, regime kasdien, kaip vieni gyvena, kiti miršta. 
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Begu nematome kaip tas pats žmogus čia buvo gyvas, čia 
beesąs miręs? Nereikia akademijos laipsnių, kad pažiurėjęs 
į laikrodį pasakyčiau kelinta valanda, kad toks is toks 
Žmogus „mirė antroje po pietų ir, kad vėl ėmė gyventi 
pustrečioje. 

Eikime į Lourdą ir rasime faktus, kaip žmogus nepa- 
gadintos valios ir sveikos nuomonės liudija apie stebuklą. 
Lourde galėsime pasielgti kaip kitur ir užduoti tuodu pa- 
čiuodu klausimu: Ar atsitikimas tikrai yra buvęs? 
Arjis buvo stebuklingas? 

Pavyzdis. Štai, žmogelis, prastas darbininkas, Petras 
Rudderis krinta vieną dieną po medžio ir išsilaužia koją. 
Ilgus metus negali varguolis vaikščioti ir guli lovoje. Jei 
kokią valandą ir paslankioja po aslą, tai tik ant kojukų ir 
vargais-nėgalais. Skausta begalo. Prisikentėjęs metų-metus 
kreipias jis nuo žmonių prie Dangaus, kad Dievas pa- 
lengvintų kančią. Keliauja prie Lourdiškio Šv. Panelės pa- 
veikslo ir tenai grįžta jam sveikata, nebereikia lazdų, jis 
vaikčioja kaip nesirgęs. Išgijo staigu, išgijo butinai ir iki 
mirsiant sulaužyta koja niekados nebeskaudėjo, niekados 
nebeatsiliepė. 

Tai va faktas dviejuose žodžiuose. Atkartokime dabar 
du amžinu klausimu: ar tikrai taip yra buvę ir ar tai buvo, 
stebuklas? 

Ar tikrai taip yra buvę? Visi žmonės buvo liu- 
dytojais t0 atsitikimo. Visi kaimynai pažino Petrą Rudderį 
kaipo vyrą sveiką, žaliuką, linksmutį. Vasario 16 dienoje, 
1867 m., du jaunu kirtėju prašo Petro padėti jiedviem su- 
doroti sienojį. Sienojis užgauna nelaimingą Petrą, par- 
griauna jį ant žemės trupindamas jam kairiąją koją. 

Sužeista koja nesivaldo daugiau per aštuonerius metus. 
Daktarai mėgina gydyti vienas ir kitas, bet veltu. Galų-gale 
pataria nupjauti, 

Tai mokslo paliudijimas! 

"Kas del prastuolių ir bemokslių, jie sutinka st mokslu. 
Tulas regėjo sūtrupintą Petro koją ir gerai jai prisižiurėjo, 
nes tai buvo ypatinga lušybė. Tarpukaulyje buvo skylė nuo 
trijų colių, blauzda buvo sutrupinta į šmotelius. Anot dak- 


ag — 


taro, gydžiusio Petrą, šmotelių buvo taip daug, kad paju- 
dinus barškėjo vienas į kitą lyg riešučių maišelis.  Kai- 
kuriuos — bet ne visus — pasisekė išimti. 

Nebuvus mokslininku, galima numanyti, jog koja be 
kaulo lankstės šen ir ten lyg per kelį ir buvo „palaida kaip 
botagas. Buvo galima sukinėti leteną į kurią pusę pa- 
norėjus. 

Per aštuonerius metus visi prisistebėjo Petro kojai, 
kurią jam prisieidavo nesykį parodyti žingeidžiams, nors pa- 
roda nebuvo maloni akims, nei kvepinti nosei. 

Toks buvo reginys, kurį niekiekvienas turėjo progą 
regėti per 906 mėnesius suviršumi. Prasčiokėliai gailėjos 
Petro, mokslininkai vadino jo ligą lakiojančioji slapigela 
(pseudarthrosis), kurios daktarystės mokslas negali užveikti. 
p Ale Petras Rudderis galvojo kitaip. Pagulėjęs metus 
lovoje, pasivalkiojęs septynerius ir du mėnesiu ant dviejų 
kriukių, jis atsišaukė į Mariją. Pasiryžo nueiti prie Lour- 
diškės Šv. Panelės paveikslo ir nuėjo. Koks nuėjo? 

Vasario 7 dienoje, 1875 m. jis pasikelia iš namų ir 
velkas leisgyvis geležinkelio stoties linkon. Tris varstus 
eina tris valandas gan prisisėsdamas, gan atsikeldamas, nes 
baisiai skausta koją. Pagalios baigia ėjęs ir apsistoja vag- 
zalo kieme belaukdamas mašinos. Vagzalo sargas, pamatęs, 
kad Petro koja maskatoja į visas šalis, tarė: „Kur tu, 
žmogeN' keliausi su tokia koja, likk geriau namie“. 

Tai va vėl vienas liudytojas. Bet koks buvo to liudy- 
tojaus nusistebėjimas, kada jis pamatė Petrą Rudderį be- 
išlipantį iš vagono be lazdų, sveiką kaip aš ir Tamsta! 

Štai dar du liudytoju, kuriuodu padėjo Petrui. Juk nie- 
kam nepadėjus ligonis nebūtų nei įlipęs nei išlipęs iš vagono. 
Lourdo vežėjas, paėmęs Petrą vežti ir pamatęs jo palaidą 
koją, nuoširdžiai prasijuokė. Tarė: „Štai bekojis!“ Potam 
dikčiai užsiširdijo pasaugojęs sukruvintą savo briką. 

Ir va Petras Rudderis po kojų Marijos. Mėgina var- 
guolis apeiti keliais apie altorių, ale visas subliuręs yra pri- 
verstas atsisėsti ant suolo priešais stovylos. „Čia jis pradeda 
melstis si ašaromis ir akiųmirksnyje jauczia keistą šiurpulį, 
stojas be lazdų ir puola ant kelių prieš Marijos paveikslą, 
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Ar tai galas?.. Nuo tos dienos sukryžiuoti kriukiai 
stovi pakabinti Lourdo bobinčiuje. Per dvidešimt trejus 
metus, kol Petras Rudderis gyveno, niekados nebejautė ko- 
joje nei mažiausio sopulio. 

Tuč-tuč po išgijimo tenpat koplyčioje buvo Rudderio 
egzamenas. Štai, ką jis papasakojo. Sako: „Blauzda ir 
letena, kuriedvi pirma buvo gan sutinusios, atslugo. Už- 
raiščiai ir tvartai, kuriais buvo apvyniota nesveika koja, nu- 
krito patis, žaizdos užsiraukė, sutrupinti kaulai suaugo be- 
regint““. 

Ar reikia mokslo, kad pamačius lengviai ir našiai be- 
einant žmogų, kurį andai regėjai kabalduojant ant kriukių? 
Man regis, nereikia. Negu reikia tam, kad žinoti, jog 22 
daktaru pripažino Rudderį pagijus nuodugniai ir butinai ir 
kad Rudderis grįžo bent šimtą kartų Švenč. Motinos koply- 
čion niekuo nepasiremdamas. 

Taigi, faktai yra nepajudinamai. Dabar Bažiusėsiiiė) ar 
jie bus stebuklingi? 

Aš pats neišmanau, begu verta kibinti tas klausimas? 
Ar galimas daiktas, kad sulaužyta koja nuo aštuonerių metų 
pati umai sugytų? Ar galimas daiktas, kad trijų colių žaizda 
užsirauktų per vieną sekundą? Faktas vienok yra, koja 
sugijo, kaulai susinėrė, žaizda išnyko taip, jog Petras Rud- 
deris daugiau niekuomet neberaišo. Rudderiui mirus dak- 
tarai nupjovė abi blauzdi, palygino vieną su kita, nufoto- 
grafavo ir pasirodė, kad abi yra toki ir kad ant kairiosios 
kojos palikęs ženklas suaugimo. 

Ką daugiau galėčiau pasakyti? Pridėsiu čia tulo dak- 
taro gromatą, kurs pirma buvo netikėliu. Daktaras rašo: 

„Kuomet Petras Rudderis leidos kelionėn prie Lour- 
diškės Švenč. Panelės paveikslo, jis vilko savo koją vilk- 
tinai ir rėmės kriukiais. Blauzda ir letena kaip skurlys. 

„Petras sugrįžo tą patį vakarą be kriukių, šokinėda- 
damas. Ant rytojaus vaikščiojo šen ir ten linksmas, kad gali 
naudoties savo sąnarių po senovės. 

„Aišku, kad aš pasirupinau jį apžiurėti ir prisiekiu, jog 
netikėjau į tą pasveikimą. Ir ką radau? Radau koją sveiką 
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kaip vien reikiant ir, jei nebučiau pats jo seniau gydęs, 
niekados nesutikčiau, kad jis kada butų sirgęs. 


„Bučiau laimingas, jei koks netikėlis perskaitytų šitą 
mano gromatą ir leistų man prabilti į jį šiais žodžiais: Prie- 
teli! aš buvau netikėlis, kaip ir tu kad esi, bet Rudderio. 
stebuklas atvėrė man akis ikišiol užmerktas prieš šviesą.“ 

Regi, Tamsta, Šverč. Panelė vienu žygiu palytėjo du: 
išgydė kuną ir atvertė dušią. 

I ką virsta dabar Renano tauza, buk neesą stebuklų 
mokslo pripažintų? Še, stebuklas Petro Rudderio, o kiek 
dar yra stebuklų be Rudderio! 


Metuose 1895 buvo toks atsitikimas. Tula moteriškė 
sirgo vėžiu lupose. Reginys buvo baisus taip, jog kiek- 
vienas, kurs ją paregėdavo, atšokdavo. atgal. Daktarai pa- 
metė ją gydę. Moteriškė kreipės Lourdan, apmazgojo žaizdą 
stebuklingu vandeniu ir tapo sveika, lyg tarsi, -niekados ir 
nesirgo. Tiktai pasiliko rumbas, kame ligos buta. 

Gydytojas Cox taip sako apie tos moteriškės išgijimą: 

„Šiandien lupa, rodos, yra butinai sveika, kurios nie- 
kas negalėjo išgydyti. Paprastas Lourdo vanduo sugrą- 
žino nelaimingai sveikatą“. 

Čia vėl aš iškeliu du mano klausimu. Ar moteriškė 
tikrai išgijo? Ar tai yra stebuklas? Gydytojų paliudijimas, 
lupų fotografavimas prieš kelionę ir po kelionės, visuome- 
nės balsas, vis tai rodo faktą tikrai buvus ir tai faktą ste- 
buklingą, kad bebutų galima abejoti bent truputį. 


Dabar atsiprašau daug rašęs, metas baigti gromatą. 
Stebuklas yra faktas, kurį daugelyje atvejų yra galima pri- 
rodyti tikrų-tikriausiai. 

Buvo gadynė, kuomet prancuzai norėjo užmainyti krikš- 
czionišką religiją protu. Svaigino žmones visaip, kad mestų 
tikėję į Dievą. Bet sodiečiai nepasidavė, vertė juokais 
naują mokslą. Tuomet protininkų vadas klausė savo ša- 
lininko, ką čia reikia daryti, kad svietą patraukti prie savęs? 
Kodėl esą Jezus patraukęs visus?  Šalininkas jam' atsakė: 
„Dalykas neikiek nėra gudrus. Tu nori, kad tau pasisektų 
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taip, kaip Jezui? Daryk taip, kaip kad darė Jezus ir visi 
eis paskui tavęs. Šiandien yra antradienis. Lipk ant kryžiaus 
penktadienyje... Kelkis iš numirusių ateinančiame sekma- 
dienyje!“ 


5 Skyrius.“ 
Man vis tiek. 
Garbus Geradėjau! 

Nors prisieinu Garbeniui giminaitis, bet esu nekatali- 
kas, esu protestantas. Sutinku, kad žmogui yra reikalinga ti- 
kyba, ale koki? Geradėjas esi katalikas, aš — protestantas. 
Šalip mudviejų stovi žydas su turku. Tai jau turime keturias 
įvairias tikybas, o kame dar šimtai visokių atskalunų? Kieno 
čia tiesa? Man regis, kad visų yra tiesa, nes visi turi tikybą. 
Juk daugiau nieko ir nereikia! Man vis tiek, by tik žmogus 
nėra be tikybos. O kaip ten sau kas tiki, tai jau yra maž- 
možis, yra klausimas papročio, kilties, krašto ir šimtmečio. 
Pagal mano nuomonės, visos religijos yra geros ir išmintin- 
gas žmogus pasielgtų nepadoriai savo tikybą mainęs. Sykį 
kas kokioje tikyboje yra gimęs, nuo savo gimdytojų ją pa- 
veldėjęs, teužlaiko' ją iki grabo! Visos tikybos yra geros, 
o savoji yra pati geroji; jos nemetęs parodysi begerbiąs at- 
mintį tėvo ir motinos savo. 

Taigi, Geradėjas regi, jog man yra vis tiek, kas kaip 
tiki, bytik tiki. Aš stoviu tame dalyke ant plataus ploto 
ir mudu galiva abu lengvai ant jo sutilpti. 

Liuterio pasekėjas 
“ Enrikas Taube. 


Malonus Enrikai! 

Tulas prancuzas, išgirdęs kitą“ prancuzą niekus be- 
kalbant, šukterėjo: „Tas žmogus yra plepalų kruva!“ Aš 
beskaitydamas Tamstos raštą, tariau: „Ta priekaiša yra 
priekaišų kruva!“ Aš jas šitaip skiriu: 

1. Visos tikybos yra geros. 
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2. Išmintingas žmogus nemaino savo tikybos. 
3. Jis privalo užlaikyti tikybą savo gimdytojų iki grabo 
lentos. 


6 Skyrius. 
Apie pirmąją priekaišą. 

Malonus Enrikai, garbus Martino Liuterio pasekėjau! 
Tamsta pasakei, jog „visos tikybos esančios geros“. Čia yra 
klaida. Sakysime, yra tulas nenaudėlis, pragarsėjęs savo 
vagystėmis, plėšimais, padegimais ir žmogžudystėmis. Visgi 
tas amžinai padegęs žmogutis turi nors kertelę Žmoniškų 
jausmų, nes ir degesiuose ima kartais žydėti gėlytė. Anas 
galvažudys juk užlaikė savo širdyje pagarbą ir meilę savo 
motinos linkon. Bet ar Tamsta drįstumei pasakyti: „Tas 
galvažudis yra geras?“ Ne. Tamsta pasakytumei: „Tas 
galvažudys turi ir gerą kertelę“. Taippat visos tikybos turi 
ir gerą kertelę. Ištiesų, visose rasi viltį į Augščiausią Esybę, 
rasi maldą, rasi nuomonę apie nuopelną ir bausmę anapus 
grabo, rasi visus gerus daiktus. Man šimtą kartų daugiau, 
patinka pagonas atsiklaupęs prieš savo dieveklį už apšvie- 
stuolį nesimeldžiantį neikiek. Pagonas klysta, o apšviestuolis 
amžinai išklydo. Ale, kad visos tikybos turi ir gerą ker- 
telę, iš to dar neišeina, buk visos yra geros. Taip manius, 
priseitų atsišaukti į viršminėtąjį galvažudį. 

Prašau, malonus Enrikai, pagalvoti, kaip išeina Tam- 

"stos kalba, kuomet man kiši, buk visos tikybos yra geros. 
Štai, viena tikyba moko: „Yra tik vienas Dievas“. Kita 
stygauja, buk „esanti visa kruva dievų“. Nejaugi bus abiejų 
tiesa? Mano tikyba skelbia, jog „Jezus Kristus yra tikrai 

„ Švenč. Sakramente““.  Tamstoji sako „Nėra“. Nejaugi čia 

abi nuomoni bus tikros? Jei mano tikyba gerai daro ne- 
leidusi vyrui su pačia pasimesti, tat Tamstoji butinai klysta 

„ ardydama moterystės ryšį. Kuomet aš randu dar tokią 

tikybą, kuri aukoja žmogų dievams, kuri sugautus kovos 
laukuose belaisvius kareivius papjauna, iškepa ir suvalgo 
10* 
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dievų garbei, — kuomet tai randu, niekaip nebegaliu sutikti, 
kad toki tikyba butų gera! Tai jau peraišku.... 

Ale, rasi, sveikas man užkirsi: „Jei peraišku, tat ko- 
dėl nevisi tai regi? Kodėl tiek yra žmonių panašiai į mane 
kalbančių: „Visos tikybos yra geros“? 

Todėl, jog čia eina apie tikybą ir tuo pačiu eina apie 
priedermes ir apie atsakymą už viską. Tulam norėtus išsi- 


"sukti nuo šio ir nuo: anų, reikia tat jieškoti kuomi išsitei- 


sinus, nors niekšyste, už kurią juk pinigų niekas neprašo. 
Štai du ir du yra keturi kiekvienam neapsigyvenusiam pa- 
mišėlių prieglaudoje. Ale jeigu ta aritmetikos tiesa butų 
sujungta su betkokiomis sąžinės priedermėmis, kaip antai su 
malda, su dorybėmis, su malonės darbais, tuomet, prisiekiu, 
jog nevisi betikėtų į keturis. Kasdieniniame gyvenime ar ne 
taip ir tinkas? Yra skolininkai, kurie du ir du skaito už tris. 
Yra skolintojai, kuriems du ir du virsta į penkis. 


Tatgi bebijodami priedermių, kaikurie ir skelbia, buk 
visos tikybos esančios geros. Kituose dalykuose tie ponai 
yra išmintingesni, niekų nepliauškia. 

Kreipsimės prie istorijos. Vienas rašo, kad vyskupas 
Valančius miręs Varniuose, kitas gina, kad ne. Vyskupas 
Motiejus Valančius esą miręs ir buvęs palaidotas Kaune. 
Jei aš paklausiu Tamstos: katros istorijos čia tiesa? nejaugi 
pasakysi kad abiejų, kad „visos istorijos yra geros?“ 

Kreipsimės prie geografijos. Jų sakysime yra dvi. Viena 
rašo, buk Nemunas teka pro Dusetus, pro Užpalius, pro 
Aukmergę. Kita skelbia, kad Nemunas teka pro Kauną, 
pro Vilkiją, pro Jurbargą. Kuriedvi iš dviejų meluoja? Ar . 
Tamsta pasakysi, jog „visos geografijos yra geros“. 

Štai du katekizmu. Vienas sako: „Popiežius yra Jezaus 
Kristaus įpėdinis“. Antrasis — Liuterio katekizmas — sako: 
„Popiežius varu užgriebė valdžią, jis nėra Kristaus įpėdinis“. 
Vienas sako: „yra Čysčius“. Kitas sako: „nėra neijokio 
„čysčiaus“. Kieno čia tiesa? Nors istorijos, geografijos ne 
visos geros, bet kaip tik katekizmai, tai tuojau visi geri, 
nes tikybos visos geros. Tat, mat, savotiška logika, kuomet 
eina kalba apie dvasiškus dalykus! 


KT as Ari ainiai "o 
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"Tamstelė sveikas, jei toliau taip kalbėsi, susimildamas 
neskolink man pinigų, nes aš atsilyginčiau su Tamsta šitaip: 

Sakysime, aš esmi Tamstai skolingas 100 rublių. Rakui 
pasibaigus, grąžinu visą šimtą aukso po 10 rublių. Tarpu 
imperiolų vieni yra tikri, kiti netikri: paauksintas varis, 
„Švinas, stiklas. Imi skaityti, pasaugoji, jog tarpu gero aukso 
beesama ir apgaulingo. Tamsta sakai: 

— Geradėjau! „Bet čia yra ir netikrų dešimtrublinių? 
Tai nebebus šimto. 

— Atsiprašau, sakau aš, kaip tik šimtas ir bus. Juk 
Tamsta gauni dešimt po dešimt? Tai kas yra šimtas? 

— Taip, gaunu dešimt po dešimt, bet... 

— Čia nėra neijokio bet. Visi pinigai yra geri. 

— Geradėjau! Ar pats kalbi? Iškur Geradėjas iš- 
skaitei, kad visi pinigai yra geri? 

— Taip man patinka manyti, taip tikėti ir povisam. 

— Gailu, kad taip. Bet pinigų tikrybė nepriguli nuo 
Geradėjaus ... 

— Tai nuo ko gi priguli? 

— Priguli nuo to, kurs juos padirbino, paleidė, kiek- 
vienam kainą nustatė. Tas kurs neesi Geradėjas, ale yra 
Įstatų Leidėjas. | 

Tebūna sau ir taip. Dabar Tamstos išvedžiojimus 
aš atkreipsiu į Tamstą patį.“ Tamsta esi pasakęs, jog „visos 
tikybos esančios geros“. Iškur Tamsta tai išskaitei?  Tiky- 
bos tikrybė nepriguli nuo Tamstos. Ji priguli nuo To, Kurs 
tikybą įkurė, Kurs paliko taisykles, kaip ir į ką reikia 
tikėti. Tasai yra pasaulio Įstatų Leidėjas, Dievas. 

Kad dar pamėginčiau pakišti kitą palyginimą? Tai bus 
paskutinis. Tiesą pasakius, kasgi yra tikyba? Yra tai Dievo 
tarnystė. Štai, jei Tamsta 'samdai šeimynykštį; kas sąlygas 
stato? Ar Tamsta, ar šeimynykštis? Begu šeimynykštis 
sako: „pačioje septintoje aš poną kelsiu. Pusrytį paduosiu 
11 valandoje, o pietus 9 vakare. Ponas nekviesi svečių, negu 
dusyk per savaitę, kad manęs -nenuvargintumei. Algos man 
mokėsi 15000 rublių metams, kas mėnesį pridursi kaipo 
pirago po 50 rublių“. 


| 
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Man regis, kad tokios lygtuvės nueitų niekais, ir Tamsta 
patartumei tokiam reikaločiui pasijieškoti sau vietos kitur. 
Delto kad tarnystės sąlygas stato šeimininkas, o ne samdi- 
ninkas. i 

Taigi, ne visos tarnystės yra Žmogui geros, ne visos 
yra ir Dievui geros, ne visos tikybos yra geros — nors' 
kiekviena turi ir gerą kertelę. Ta yra gera tikyba, kuri lenkia 
mus tarnauti Dievui taip, kaip -Dievas nori, kad butu tar- 
nauta, o ne taip, kaip mums patinka. 


7 Skyrius. 
Apie antrąją priekaišą. 

Pažiurėsime antrąją priekaišą. Tamsta esi pasakęs: 
„Išmintingas žmogus nemaino savo tikybos“. Tai numy- 
lėtasis prostestantų sakinys, skelbiamas tam, kad suturėjus 
tuos, kurie norėtu išsprukti iš jų eilių ir pavirsti katalikais. 
Aš galėčiau pasitenkinti atsakęs: Jei išmintingąs Žmogus 
nemaino savo tikybos, tat kodėl Tamstos pinigais, biblijomis, 
pašnekesiais, pamokslais, stengiatės atitraukti katalikus nuo 
katalikystės, kad juos prijungus prie protestantizmo? Kodel 
verčiate katalikus mainyti savo tikybą? 

' Klausiu, ant ko remias ta jus antroji priekaiša? Bene 
ant pirmosios: Sakote, visos tikybos yra geros. Tat kodėl 
man neleidžiatė mainyti? Dėlko vadinate neišmintingu aną 
žmogų, kurs daro gerą daiktą? Jeigu yra vistiek prigulėti 
prie tos tikybos, ar prie kitos, kame čia yra neišmintis per- 
sikrikštijus? Tai taip išeina, kaip kad sakytumėte: „Visi 
kambariai tos triobos yra geri, taigi išmintingas nuomininkas 
neprivalo jų mainyti“. 

Nors tų paaiškinimų galėtų užtekti, bet jie nepasiekia 
priekaišos šaknių. Aš noriu pagriebti giliau. Jau priparo- 
džiau, jog yra negalimas daiktas, kad visos tikybos butu 
geros. Dievui nustačius taisyklės, kaip Jam“ reikia tar- 
nauti, ta tikyba gerai tarnauja, kuri yra tikra, o visos kitos, 
ne. Tuomet kaip prisieina manyti apie tikybos mainymus? 


ILS 


Pažiurėsime.  Pasiremsime ant nepajudinamo pamato, kurs 


užmaino jusųjį ir su kuriuomi sutinkate lygiai jųs, lygiai 
mes. Tas pamatas yra šis: Išmintingas žmogus ne- 
eina prieš savo sąžinę. Šitas, sakinys bus bandymo 
įrankis, kurį teks vartoti įvairiose kibelėse, galinčiose pasi- 
taikinti.+ 

Pirma kibelė. — Katalikas, žinodamas esąs tik- 
roje tikyboje, ar gali ją mainyti, kad liuosiau pagyventu, 
kad patiku savo sužieduotinei, arba kad prisitaikintu prie to 
krašto gyventojų, kame ketina apsigyventi? Aiškus daik- 
tas, ne. Tai butu eiti prieš savo sąžinę. Tame atvejyje 
Tamstos priekaiša išsipildytu. Toks žmogus, apmainęs tiky- 
bą, eitu prieš išmintį. 

Antra kibelė. — Štai protestantas, kurs abejoja. 
Jis yra skaitęs, dumojęsy tirinėjęs, girdėjęs katalikų pamoks- 
lus ir klausia pats savęs, benėčra tik tiesa katalikų pusėje, o 
ne jo? Ką jam reikia daryti? Jo sąžinė liepia jam apsišviesti, 
teirauties, prašyti Dievo, idant suteiktu supratimą. Jis bu- 
tinai negali eiti prieš savo sažinę. Jam niekaip nėra leista. 
nesirupinti sujieškoti tiesos ir pasilikti taip, kaip. buvo vien 
tik dėlto, kad visos tikybos yra geros. Jis jaučia, kad ne- 
visos yra geros, nes jo sąžinė jam sako: „rasi tiesa yra 
kitoje pusėje, rasi ne manojoje“. t 

Aure dar kitas klaidatikis. Šis yra viską išnagrinėjęs, 
apmąstęs, išsiteiravęs, prisimeldęs, ir galutinai nusprendęs, 
jog jo tikyba yira klaidinga, o katalikų — tikra. Ar tai jis 
begali likti prie klaidų? Anaiptol! Jis negali sakyti, kaip 
Tamsta kad sakai: Išmintingam žmogui nepridera mainyti 
savo tikybos. Jis privalo tarti su manimi: Išmintingas žmogus 
neeina prieš savo sąžinę. 

Musu bočiai, Lietuviai, metę stabmeldystę, o priėmę 
krikščionystę argi butu buvę neišmintingi žmonės? Že- 
maičiai, išvartę dieveklius, iškirtę šventus ąžuolus, užgesinę 
šv. ugnį, argi taipogi butu buvę neišmintingi? 

Toks vyskupas Manningas, kurs iš anglikonio atsivertė 
į kataliką, bėgu ir jis butu neišmintingas buvęs? 

Išmintingas žmogus daro visupirma tai, ko Dievas nori 
kad darytu. : 
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"Man gailu, kad Tamsta negyveni Liuterio laikuose. 
Tai Liuteriui, kaipo katalikų vienuoliui, butu reikėję pasa- 
kyti: Išmintingas žmogus nemaino tikybos. Jam Tamstos 
paklausius, butu kurkas mažiau pikto pasaulyje buvę. 

Čia prisimenu, ką protestantas — potam katalikas — 
Štolbergas, yra viensyk išsitaręs. Kažkas jam padejavo ne- 
mėgstąs tų, kurie maino tikybą. Štolbergas atsakė: „Aš 
juoba nemėgstu. Dėlto tai ir nemyliu Liuterio“. 

* Žuvėdų karalius prikišė tulam prostestantui perėjusiam 
į katalikus, buk šis paniekinęs bočių atmintį. Karalius 


sako: „Atkask kapus, rasi protestantus“. Protestantas at-- 


sakė: „Šviesiausis Pone! Kask giliau, rasi tik vienus ka- 
talikus“. 


[ 
8 Skyrius, 
Apie trečiąją priekaišą. 

Tamstai sakai: „Reikia užlaikyti tikybą savo tėvelių“. 
Nes, anot Tamstos, neužlaikius butu tai tėvo ir motinos pa- 
niekinimas. 

Jeigu, taip, tat kodėl Tamsta neužlaikai savo tėvelių 
apdaro? Ypatingai jųs, mergaitės ir moterįs, dėlko neuž- 
laikote sijonų ir nuometų jusų bobučių? 


Dėlko jųs, vyrai ir berniukai, nebeužlaikote žaislų jusų 


senuolių ? 

Dėlko nebedeginate vakarais šakalių ir balanų ant 
prieždų?- Kam juos užmainėte žibalu? Kam užuot taukinių 
žvakių statote svečiams ant stalo baltą steariną. 

Dėlko nebevažinėjate senovės ratais su mediniais teki- 
niais, kaip jusų bočiai kad darydavo? Kam tie greitračiai 
(bicykliai), kam' automobiliai, kam mašinos? Kam dar visi 
laukia balonų, kad galėtu skraidyti padangėmis ? 

Ale, rasi, Tamsta pasakysi, jog vis tai nepažemina bočių 
atminties, jog tai tik paprasta pažanga. 

Puikiai. O ar tai nepažanga — ir dar neinaža — ap- 


mainyti tikybą, kurią radai netikusią, ant kitos tikros ir 2 


tobulos tikybos? Ir kaipgi čia yra? Pamesti motinos rubus, 
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kaipo išėjusius iš mados, nėra motinos paniekinimas. Pa- 
mesti motinos tikybą, kuri yra klaidinga, bus jau motinos 
paniekinimas. Ne, ne tik nebus paniekinimas, ale bus prisi- 
minimas motinos žodžių, kuomet ji vaiką augindama mokė: 
„Mano vaikuti! nedaryk niekados prieš sąžinę, ateis laikas, 
kad motinos balsas paliaus skambėjęs tavo ausysna, bet 
sąžinės balsas nesustos skambinęs į tavo dušią iki grabo. 
Klausyk jo visados!“ Tai Tamsta klausai savo motinos, 
seki jos paveikslą, nes ji buvo protestante per neišmanyma. 
Tamsta, sakysime, išmanai, supranti, kame yra tiesa, Die- 
vas Tamstą apšvietė, ir nieko daugiau Tamstai nebelieka, 
kaip pamesti klaidą ir atsiversti į kataliką. 


Kuomet Dievas suteikė musų pirmiesiems gimdytojas 
pirmąją tikybos formą, jei jų vaikai butu ištarę: „Reikia 
užlaikyti tikybą savo tėvų“ ir butu užlaikę; jei vaikų vaikai 
butu atkartoję, išpildę tą kalbą, tuomet ta kalba butu žmoni- 
jos pagalba. Vėleliau, kuomet Dievas papildė per Mozę tiky- 


' bos įstatus, prabraukiančius kelią krikščionystei, jei tuomet 


visos žmonių kartos butu pasekusios paskui tų įstatų ir butu 


juos „padavusios sekančioms kartoms, vis su ta pačia pa- 


sarga, jog „reikia užlaikyti tikybą savo tėvų“, — tuomet butu 
buvę pergerai. Jezui Kristui nebebutu reikėję nieko keisti, 
tik biškį pagerinus žydystę pakelti ją į krikščionystę. Krikš- 
čionystė butu patekusi paeiliui nepagadinta nuo tėvo sunui, 
nuo sunaus ainiams iki musų, taip jog dabar butinai pri- 
derėtu skelbti: „Reikia užlaikyti tikybą savo tėvų“. 


Ale ar taip yra buvę? Ką šiandien regime? Tikybos 
netikusios, iškraipytos, permainytos, nebepažįstamos, girias 
visos esančios tikros, stengias nepaleisti savo sąnarių ir 
šaukia: „Reikia užlaikyti tikybą savo tėvų“. Atsiprašau! 
tai ne tiesa ir dėlko? Dėlto kad tėvai neužlaikė tikybos savo 
protėvių. Dėlto kad žmonės užmiršo, jog jų tėvai garbino 
neregimą Dievą, ir patis puolė ant veido prieš stabus. Dėlto 
kad žydai užmiršo, jog jų tikyba buvo tik prisitaisymas, buvo 
pastuoliai busiančiai triobai, kuriuos triobą pastačius bet- 
gi reikėjo atimti. Žydai nepanorėjo apsigyventi pastatytoje 
trioboje, stengės ją sugriauti, o palikti pastuolius. Dėlko 


dar? Delto kad taip patiko kokiam ten Liuteriui, gimusiam 
iš motinos katalikės, pamesti tikybą savo tėvų, idant įkurus 
kitą. Dėlto kad taip patiko Enrikui VIII, Anglijos kara- 
liui, gimusiam iš tėvų katalikų, pamesti katalikystę ir pa- 
čiam pasidaryti popiežiumi, bytik pakakinus paleistuvystės 
geiduliai. 

Tie nenaudėliai: rado pasekėjus, kurie be abejonės kalti 
yra atsimetimo nuo katalikystės, bet jų ainiai galėjo nusidė- 
jimo nesuprasti ir laikyti 37 punktus naujo išradimo gerais. 
Begu Tamsta kaltintumei vieną iš tų paklydėlių, jei jis už- 
sigeistu pataisyti savo tėvo klaidą, ją aiškiai patėmijęs? Be- 
gu jam prikištumei, buk jis paniekina savo gimdytojus? Be- 
gu padarytumei taip?  Sakysime, mano tėvas paliko man 
visokių daiktų, tarpu kurių vienas daiktas buvo ne tėvo, nors 
tėvas manė, buk ir tas daiktas yra jo. Aš aptikau klaidą, 
daiktą atidaviau, kieno buvo. Ar tai aš paniekinau tėvo 
atmintį. Kągi? užturėjęs sau, tai nebučiau paniekinęs? 
Man regis, pats tėvas, jei butu tikrai žinojęs, kad daiktas ne 
jo, butu pagrąžinęs savininkui. Dėlto tik negrąžino, kad“ 
neįtarė, bet aš, kaip tik žinau, privalau atiduoti. Toki yra 
mano tėvo valia. Ir tai visupirmu valia tėvų Tėvo, Dievo, 

Taigi, kaip yra klaidingai pasavinti daiktai, taippat yra 
Klaidingai pasisavintos tikybos. Kaip yra valdytojai sveti- 
mų turtų neikiek jų neįtardami, taipogi yra eretikai nenusi- 
manydami klystą. Tikybos dalykuose reikia sekti teismo 
pavyzdį. Reikia jieškoti kas kaltas, kieno tiesa. 


Vis tai suvedus kruvon, yra galima atsakyti, kaip viena 
naujakrikščionė priėmusi katalikystę atsakė kitai naujakrikš- 
čionei.savo draugei. Ši tarė: 


— Kas del manęs, aš noriu gyventi ir mirti mano tėvų 
tikyboje... 

Katalikė tarė: 

"— Ir aš noriu gyventi ir mirti mano protėvių tikyboje. 
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„9 Skyrius. 
Saulė. 


Buvo apskelbtas vakaras pas tulą inteligentą, kame ke- 
tino buti kalbama apie mokslo dalykus. Nukakau tenai ir 
aš. Bešnekant apie šį ir tą pasikėlė vienas iš svečių — kurs 
potam pasirodė beesąs tolimas Garbenio giminaitis — ir 
atsikreipęs į mane tarė: 

— Geradėjas, kaipo kunigas, turi žinoti, kaip čia išeina 
su šv. Raštu. Pirmoje Mozės kningoje (Genezėj) pasakyta, 
jog Dievas padaręs pirma šviesą, o paskui vos ketvirtoje 
dienoje tesutvėręs saulę. Kaipgi galėjo buti šviesa be saulės? 
Benebus tik Genezės autorius apsirikęs berašydamas? Tai 
butu bjauru!... 


— Mano prieteli! atsakiau aš Garbenio giminaičiui, butu 
Tamstos tiesa, o Mozės klaida, jei viena tik saulė tegalėtu 
suteikti mums šviesą. Bet. Galima apsišviesti ir be saulės, 
nors ne taip smarkiai. Kuomet Tamsta rašai ir skaitai iš- 
vakarėse, saulė, seniai yra nusileidusi, vienok gerai regi lam- 
pai ar žvakei padedant. L 


Kuomet pilkas debesis pritvinksta elektros, pasidaro 
tamsu, ima griauti ir žaibuoti, ar žaibai neapšviečia laukų ir 
„girių? Jei tai yra naktis, Tamsta gali perskaityti gromatą 
savo prietelio žaibui blyksterėjus. Tik bėdos, kad turi 
skubėti, nes vėl greitai temsta, kol kitą sykį vėl blyksterės. 
Saulė nepadeda žaibams, jie patįs darbuojas. 

Patrynęs degtuką, gauni liepsną, kuri šviečia ir tada, 
kada saulė tebėra Amerikoj. 


Tai išeina, kad šviesa gali buti ir be saulės. 


Jei mes regime, kuomet saulė dar nepatekėjo, galėjo 
regėti, kas norėjo, kuomet saulės dar nebuvo. aus šviesti 
kitoki šviesa. || 
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10 Skyrius, 
Areštas, 

— Areštas! Areštas!... 

— Kieno? Už ką? Kame? 

— Ugi žydų vadas Jozue suturėjo-suareštavo saulę — 
šukavo įsikarščiavęs vyrukas, kurs paskui pasirodė esąs 
Garbenio broliavaikis, Martinas Garbenis. 

— Tamstos tiesa, ištiesų areštas ir tai nebykoks, atsa- 
kiau aš jam. Bet mes esame šiais laikais taip pripratę prie 
kratų ir areštų, kad nėra ko karščiuoties. 

— Taip, pripratę ant žemės,“ Lietuvoje, ale danguje 
aš abejoju, begu buvo? Juk suturėti saulę, tai ne žydo 
darbas. 7 

— Ne žydas ir suturėjo, ale Dievas. 

Kad mudu, malonus, Martinai, geriau susirokuotuva, pa- 
žvelgsiva į šv. Raštą, kaip ten kas yra buvę. Kningose 
Jozue X skyrius, eilios 12—15 skaitome: 

„Tarė tada Jozue dienos Viešpačiui, kuomet (Viešpats) atidavė 
Amorrėjų Izraeliaus sunums regint ir pasakė jų akyse: Saulė prieš 
Gabaon nekrutėk, o mėnuo prieš pakalnę Ajalon. Ir sustojo saulė ir 
mėnuo, kol žmonės atkeršijo savo neprieteliams... Sustojo tat saulė 
pačiame pusiaudienyje, ir nesiskubino nusileisti par vieną dieną. Ne- 
buvo nei pirma, nei paskui taip ilga diena, kuomet Viešpats išklausė 
žmogaus balso ir kariavo už Izraelių. Ir sugrįžo Jozue su visu Izraėliu 
Galgalo stovyklon", 

Tas dienos ilgis buvo reikalingas tam, kad galutinai su- 
mušus Amorrejus, nes sutemus jie butu išsislapstę, ant ryto- 
jaus butu susitelkę, ir.-vėl kraujo praliejimas butu buvęs. Juk 
tai ne butu buvę malonu. Tai va, mano prieteli, kaip viskas 
yra buvę. i 

— Tebuna. Bet šv. Raštas čia klysta, kad sako saulę 
sustojus. Saulė visuomet stovi, tik žemė sukas aplink saulę 
ir iš to daros diena ir naktis. Reikėjo buvo tat žemę stabdyti, 
ne saulę. Mokslas nesutinka su Biblija. 

— Tamsta remies mokslu. Puikiai. Tat kamgi sakai: 
Saulė dar neužtekėjo, saulė nusileido? Kodėl nesakai: Žemė 
dar neapsisuko? 
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— Aš sakau dėlto, kad taip išrodo, buk saulė eina, 
ne žemė, 2 
— Ugi mokslas kame? į 


— Mokslas? Ką padarysi, kad visi ir mokyti žmonės 
taip sako. “ s 


— Tat kamgi Tamsta nori užkarti šv. Raštui, kad jis 
kitaip sakytu? + Šv. Raštas nerašė kosmografijos.' Kaip 
jau esu kitur sakęs, šv. Raštas nemoko kaip dangus eina, 
ale kaip Dangun įeiti. Jis kalba žmonių kalbą, pagal sa- 
kymo, budo, be mažiausios pretensijos pakišti kokią-nors 
mokslininko nuomonę (teoriją).  Sakysime, Jozue išsitarė 
šitaip. „Žemė, sustok!“" Nei vienas jo kareivis nebutu su- 
pratęs, kas tai yra. Tečiau butu visi manę, kad jų vadas pa- 
mišo. Taipogi, šv. Raštas butu pasakęs, jog „žemė su- 
stojo“, niekas nebutu tų žodžių supratęs par šimtmečius iki 
Koperniko. 

— Tai išeina, jog Jozuės laikuose niekas nežinojo, kas. 
sukas: saulė, ar žemė? 


— Taip ir buvo. Bet man regis, jei kam šiandien pri- 
sieitu pasielgti panašiai į Jozuę, taippat stabdytu ne žemę, 
ale saulę, ir ant rytojaus visi kalbėtu, kad toks ir toks gal- 
vočius suturėjo saulę, ne žemę. 


— Sutinku. Ale vėl paina! 
— E kokia? 


— Paina pati keblioji. Juk užsigeidus pratęsti dieną, 
butinai reikia suturėti ne saulę, ale žemę, nuo kurios sukimos“ 
daros diena ir naktis. Tai čia Dievui tenka dar keblesnis 
darbas. Žinai Geradėjas bėgantį suturėti didesnė abalga už 
stovintį. Nu, sakysime, žėmė apsistojo. Tuomet kas pasi- 
darys su kitomis planetomis?  Begu jos-panorės sustoti? 
Pasidarys suirutė visame pasaulyje, ims temti ir aušt ne laiku, 
užsikliudys dangaus bėgliai kits už kito ir sudiev svietui be- 
gyvenus! Ką Geradėjas pasakysi apie tai? 


— Aš pasakysiu, kad sveikas darai čia dvi riebi klaidi.. 
— E koki? 
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— Visupirma manai, buk Dievas nebutu galėjęs pra- 
tęsti dienos nesustabdęs žemės. Antra, sustabdęs žemę, 
butu padaręs didelį sumišimą visame danguje. 

— Aš stačiai taip ir sąprotauju. 

— Anot Tamstos, Dievas teturėjo tik vieną įrankį, 
ir tas pats nederėjo. Į tai aš atsakau: Dievas turėjo daug 
įrankių ir nors nebutu turėjęs kito, kaip žemės sustabdymą 
ir tas butu buvęs galimas. Nori Tamsta girdėti kaip? 

— Ir labai noriu. 

— Prašau prisiminti, jog žemė sukas dvejopai. Ji 
sukas pati apie savo ašį 24 valandas — tai jos pirma besi- 
suksena. Ji rieda aplink saulę 365 dienas — tai jos antras 
sukimos. 

— Tai yra žinoma, 

— Taip žinoma, bet yra reikalinga priminti dėl mu- 
dviejų ginčo. Su žemės besisukimu yra taip, kaip su vežimo, 
ar brikos ratu. Sakysime, stovi prieš mudu brika, kurios 
tekiniai turi vieną metrą aplinkui. Brika važiuoja rinkį, kurs 
turi aplinkui 365 metrus. Tekinis sukas aplink save ir -kiek- 
vienu apsisukimu padaro ant smilčių vėžę metro ilgumo. 
Apsisukęs 365 kartus ant ašies pabaigs riedėjęs visą rinkį. 

— Suprantu. Brika — tai žemė, rinkis — tai žemės 
takas (ekliptika) kuriuo ji bėga, o Mikolas, kurs vėžių vi- 
duryje žiuri, kaip brika važiuoja — tai saulė, 

— Nu, ir gerai, sutinkava. Sakysime dabar, kad vienas 
tekinys kaž-kodėl nesisuka — juk tai kaikada tinkas. Kas 
bus? Nieko nebus. Kiti trįs tekiniai suksis kaip besisukę 
ir varys rinkyje ne tik briką, ale ir atkaklą savo draugą — 


„ tekinį. Nors šis apie savo ašį nesisukė, vienok kitų tekinių 


velkamas tariamąjį rinkį apvažiavo. 

— Tai kągi? Anot Geradėjo, su žemė taip išėjo, kaip 
su tuo tekiniu. Žemė pametė besisukusi aplink save, o aplink 
saulę bėga kaip bėgusi. Čia yra kaž-kaip, tik vargu taip? 
Žemė bėga, nesisuka, diena prasitęsia! Grįžta vieton savo 
laiku, kalendorius tinka! Sakau Geradėjui, čia ištiesų kibelė. 


— Mano prieteli! Tamstai kibelė, o man nėra neijokios 
kibelės. Žemė darė kelias valandas tai, ką brikos tekinys 


padarė per kelias minutes, apie kurį tikką kalbėjova ir drauge 
su juomi brika. Juk, tiesą, pasakius, kuomet tekiniai apsi- 
suka du kartu, vežimas pasijudina tuo laiku vieną kartą; jis 
važiuoja tolyn pats nesisukęs ir tai yra keleiviams laimė! Suk- 
kis brika taip kaip tekiniai, kas čia galėtu važiuoti galvos 
nenutrukęs. . 

— Sugavau Geradėją! 

— Nebėgu. 

— Sakysime, Geradėjas ar aš važiuojava... 

— Kuomi, kad nei vienas arklio neturiva? 

— Nu, vistiek. Brika staigu staptelėjo. Butinai pris- 
eina griuti nosimi ir griuti tuo smarkiau, kuo brika bėgo 
greičiau ir kuo staptelėjimas buvo staigesnis. Žemė gi bėga 
aplink saulę penkioliką kartų greičiau už greitąją mašiną. 
Vaidenk pačią dabar, ji ėmė staigu apsistojo. Kas tuomet? 
Visi daiktai ant jos: girios, miestai, sodžiai, bažųyčios — 
šoks baisų klumpakojį, vandenynai išsilies, niekas neliks 
gyvas. Tai nebebus brikos staptelėjimas, ale bus keleivių 
pražutis. Dings Amorriečiai, bet galą gaus ir žydai. 

— Mano prieteli! nesirupink žydais. Ką Tamsta darai 
pasaugojęs briką, kurioje važiuoji, bekrypstant?  Atsiloši 
savo sunkumu kiton pusėn ir tai darai visuomet įlipdamas 
ir išlipdamas iš vežimo. Ar kad Tamsta darai mažmožį, 
Dievas negalėtu daryti milžinišką? Dieyui užtenka galybės 
sustabdyti žemę, nekibinus vandenų. Pasakius, kad „Dievas 
sustabdė žemę“, reikia pridurti „ir vis kas ant jos ir joję 
yra“. Dievas galėjo sustabdyti nekrutamą daiktą, tuo pi- 
giau galėjo sustabdyti krutamą. Kodėl Tamsta manęs ne- 
klausi, begu Dievui buvo reikalas tverti čia stebuklą pratesus 
šviesą ir saulės akyveizdą? 

— Kaltas esmi aplenkęs tokį svarbų klausimą. Bet 
nesustabdžius žemės, aš neišmanau kaip... 

— Šitaip. Kuomet saulė leidžias — kalbu žmonių budu 
— ji eina vis žemyn ir žemyn. Galų-gale Tamsta ją beregi 
kaip kepurės snipį ir tik kelias minutes, dangus raudonuoja. 
Prašau pasakyti, ar saulė tame akiųmirksnyje yra ant aki- 
pločio (horizonto) viršaus, ar po akipločio apačios? 
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— Aišku, jog ant viršaus, nes aš ją teberegiu. | 

— Tai ir netiesa. Saulė yra tame laike akipločio 
apačioje. 

— Tat kaipgi aš ją teberegiu? 

— Tai dėlto, kad spinduliai krinta ant musų nebe- 
tiesiai, ale pažulniai. 

— Tai keistumėlis! 

— Ne viena saulė ir kiti kunai taippat daro. Tai 'yra 
bendras optikos įstatas, kurį mokslas vadina spindulio įlu- 
žimu (refrakcija). 

— E kasgi yra tas atspindulio įlužimo įstatas?  Esmi 
berods biškį girdėjęs, ale nepasakyčiau, kaip ten yra. 

— Yra šitaip. Kuomet spindulys išeina iš vietos labiau 
tirštos, labiau sunkios į vietą mažiau tirštą, mažiau sunkią, 
tuomet jis krinta pažulniai. Štai, vanduo yra tirštesnis už 
orą. Taipogi ore yra sluogsniai vieni sunkesni už kitus. 
Kiekvieną sykį, kada spindulys maino vietą, jis maino ir kelią. 
Gali tikties, kad tarpu spindulio ir tarpu Tamstos kasnors 
užstoja patiesimu, tuomet Tamsta regėsi spindulį užlaužtą. 

— Bet jei aš stovėsiu šiapus sienos, o Geradėjas ana- 
pus, tuomet Geradėjaus neregėsiu. 

— Žinoma, ne. Negu perlipsi per sieną pas mane. 
Tai stačiai taip ir yra kartais su spinduliu. Jis peršoka per 
kliutį, kad paspindėtu Tamstai. Su saule yra ta pati. Nusi- 
leidusi ji randas apačioje akipločio, žemės kupra stovi tarpu 
jos ir tarpu Tamstos, bet saulė peršoka kuprą kaip sieną 
ir Tamsta ją dar regi. 

— Tai įdomu! Aš norėčiau matyti, kaip saulė šokinėja 
per žemės kuprą. 

— Tamsta gali tai pasaugoti kas vakaras. 

— Taip. Bet aš geisčiau ištirti.- 

— Ko belaukus, ištirkiva tuojau. Paimk arbatos stik- 
linę. Šis 

— Dėkui! arbatos nenoriu. 

— Tai niekis. Imk nors vandens stiklinę. 

— Kad aš išviso gert nenoriu. 

— Tat'imk sidabrinę plėčką (karafką). 
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— Kas man ją duos? ž 

— Nu, tat imk imperiolą. Jis užmainys saulę. "Mesk 
ji ant dugno karštos stiklinės ar plėčkos, bytik neverdančios. 

— Na, įmečiau... 

— Dabar pasitraukk bentkiek. Ar teberegi imperiolą? 

— Pusiautinai. 

— Pasitraukk dar truputį ir sustok tada, kada nebere- 
gėsi imperiolo, 

— Na, pasitraukiau, neberegiu. 

— Dabar nekrutėk. Dėlko neberegi imperiolo? 

'— Neberegiu dėlto, kad tarpu manęs ir tarpu stiklinės 
yra stiklinės šonas. 

— Tai yra siena, apie kurią katik kalbėjai. Jeigu aš 
dabar pripilsiu stiklinę vandens, ar regėsi imperiolą? 

— Jei Geradėjas nepastumsi jos kitur, aš jo neregėsiu. 
Stiklinė vis bus čia. 

— Taip, neregėsi. Bet imperiolas regėsis per stiklinės 
viršų. Tečiaus ne imperiolas regėsis, ale jo spinduliai ir 
regėsis ne tiesiau, tik pažulniai. Žiurėk, aš pilsiu vandenį iš 
plėčkos stiklinėn ... 

— Va, va! aš regiu imperiolą... jis. Benepakrutėja 
jis iš vietos? 

— Persitikrink pats. 

— Nu, ne. Tamsta man sakei, kad tai priguli nuo 
tirštumo. ; 

— Sakiau.  Spinduliai, kurie atspindžia nuo imperiolo, 
eina pirma, per vandenį. Kuomet jie išsiveržia aikštėn, 
sutinka orą skystesnį už vandenį ir tuojau krinta pažulniai. 
Užuot spindėję Iubosna, spindžia Tamstos akysna. Imk 
kad ir šitą šakaliuką, juk jis yra labai tiesus. Nu, ar ne? 

— Tiešus kaip |. 

— Panerk jį stiklinėn pažulniai ir prisižiurėk. 

— Keistumėlis! šakaliukas išrodo bestovįs įstrižai. 

— Tai spindulių įlužimas (refrakcija). 

— Tai išeina, jog dėl to paties įlužimo regime saulę, 
kuomet ji yra jau užsileidusi? 

— Taip ir yra. 
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— Ale tai nesitęsia ilgiau per kelias minutęs? 

— Žinoma nesitęsia. Ale, sakysime atmosferos (oro) 
sluogsniai yra labiau tiršti, tuomet saulės žaros tęsis ilgiau. 
Tegu Dievas savo valia padaugina saulės spindulių pažul- 
numą, tokiame atvėjyje žemės besisukimas nieko neatjaus. 
Tuomet netik ji bėgs kaip bėgusi aplink saulę, dagi galės 
sau sukties pati apie savo ašį. Ir visgi Jozuės stebuklas liks 
likęs. Tą stebuklą rodo mums gamta kasdien per kelias 
minutes ir tuotarpu niekas nesuira, nesubira. Taigi, Dievo 
galybei veikiant, galėjo tikties kartą pasaulio istorijoje, jog 
šviesa prasitęsia keliomis valandomis ilgiau, nekaip paprastai 
esti. Niekam tas atsitikimas nekenkė, niekas nenukentėjo. 

— Geradėjau! ugi Amorriečiai nukentėjo. Žydai pasi- 
naudoję dienos ilgumu juos baisiai sumušė. 

— Tik jie vieni tenukentėjo. 


11 Skyrius. 
Pelenė. 

Buvo Pelenės giedrus rytas. Tikką kėliaus iš lovos, 
gromatnešis beinešąs gromatą. Gromata rašyta nepažįstama 
ranka ir prispausta nepažįstama antspauda. Raštas prasi- 
deda nuo švelnių žodžių (komplimentų) ir baigias priekai- 
šomis. Aplenkęs švelnumus, padedu čia ištisą gromatos 
turinį žodis į žodį. 

Garbus Geradėjau! 

"(Taškeliai tai švelnieji žodžiai.) 
Toli gyvendamas aš negaliu pasikalbėti su Geradėju 
gyva kalba, partai rašau gromatą ir talpinu joje kai-kurias 
kibeles, kad Geradėjas man jas teiktumeis išpainioti. 


Kadangi dabar sulaukėme Gavėnės, ką Geradėjaš pa- 
sakysi apie pasniko priedermę seredomis, pėtnyčiomis ir 
subatomis? Juk tai XX šimtmetis!... Kas del manęs, mano 
pilvas seredoje, pėtnyčioje ir subatoje lygiai gerai virškina 
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dešrą kaip ir kitomis dienomis... Bet tiek to!  Begu Die- 
vuliui ne vis viena, ar kas valgo lašinius, ar silkę? + Pasni- 
kas nusilpnina, įvaro žmogui džiovą, paskui nei vaistai nebe- 
gelbėja. Bažnyčia to nepaturoja, ji liko atžagareivė. 
Visgi man malonu susirašyti su Geradėjų. 
Su pagarba Garbenio ainis 
Motiejus Pilvazas. 
Pabijojęs, kad mano korespondentas nepavadintu manęs ap- 
sileidėliu, kaip kad pavadino Bažnyčią, pasiskubinau tuojau 
atsakyti. 
Malonus Motiejau Pilvazai! 


Ka Tamsta rašai, tai nėra viena priekaiša, beyra prie-“ 


kaišų kruva. Jos manęs neužgauna. Aš priimu visas su 
atvira širdimi ir duodu atsakymą į jas. ' Tamsta klausi: 


1. Dėlko Bažnyčia liepia mums pasnikauti. 

2. Dėlko negauni prietvaros pavalgęs pėtnyčioje lašinių. 

3. Dėlko geram Dievui ne vis ta pati, ką žmogus valgo. 

4. Dėlko mes užlaikome tokį prisakymą, kurs daugina 
padžiuvėlių skaitlių. 

Prie tų keturių punktų Tamsta pridedi dar šiuos“ tris. 

1. Kad mes gyveną XX šimtmetyje, 0 ne kokiame 
XII, XIII. 

2. Kad silkių neesą reikalo skubinus valgyti, jos pra- 
versiančios beturčiams ir žydeliams. 

3. Kad esąs artimas santykis tarpu priežasties ir tarpu 
pasekmės, tarpu bulbės ir tarpu džiovos. Kad silkė ir bulbė 
gimdančios sausligę. 

Malonus Motiejau! Priekaišos dar ne visos, nors, rodos, 
jų yra pakaktinai. Kad nieko nestigtu, aš Tamstai padėsiu 
pridurti dar bent kelias. į 

1. Šv. Povilas pataria valgyti, kas tik ką duos. 

2. Jei kas mėgsta geriau pasninkauti, negu vilginti pie- 
nišku, ar mėsišku, tuomet koks nuopelnas pasnikavus? 

3. Dėlko tą pačią dieną vienur pasninkas, kitur, ne. 

4. Pasniko nepakelia mano kišenė. 

5. Ir taip toliau, ir taip. toliau. 


Akyveizdoje tų priekaišų imu plunksną rankosna ir noriu 
nors kartą pabaigti jas bekratęs. Įkyrėjo man vis tą pačią 
giesmę begiedoti. Giedojau Tamstos giminaičiui Garbeniui, 
Tamsta prašai, kad Tamstai giedočiau, nebebus ir čia galo. 
Neprižadu atsakyti į visas priekaišas vienkart, ale atsakinėsiu 
dalimis per visą Gavėnę, taip bus ir parankiau, ir pigiau. 
Paskutinį atsakymą paleisiu prieš pat Velykas kaipo sveika- 
linkį vietoje dažyto kiaušinio. 


12 Skyrius. 
Ko čia kišas Bažnyčia? 

Mano prieteli! Bažnyčia versdama mus pasnikauti, daro 
tai, ką reikėtu visiems daryti. Ji kišas, bet kišas į savo dalyką. 

— Geradėjau! aš nesuprantu, ką gali Bažnyčiai rupėti, 
ar aš eisiu mėsinėn, ar kratysiu bučių? 
" — Mano prieteli! tuojau paregėsi, kad tai Bažnyčiai 
rupi ir rupi tik dėlto, kad tas dalykas Tamstai pačiam yra 
ne prošalį. Ar Bažnyčia turi teisę mums prisakyti? 

— Žinoma, turi. Bet turi tik išganymo reikaluose. 

— Puikiai. Tai pasnikas ir yra išganymo reikalas. 

— Delko? 

— Delto kad yra paties Kristaus pasakyta: „Jei at- 


"gailos nedarysite, visi drauge pražusite“. 


— O kamgi tas prisakymas apie atgailos? 

— Tam, kad nusidėjome. 

— Ar neužtenka apgailėjus mano nusidėjimus ir gavus 
išrišimą? 

“ — Apgailėti reikia, išrišimą taipogi gauti reikia, bet 
to dar nepakanka. Sakysime Tamsta pasiskolinai iš manęs 
200 rublių... 

— Atsiprašau, neesmi skolinęsis nei skatiko! 

— Tai tik pavyzdis. Prieš trejus metus, vargo dienoje, 
pasiskolinai iš manęs 200 rublių. Laikui bėgant, Tamstos 
buvis pasitaisė, mano pinigai Tamstai gerokai patarnavo, 
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Tuotarpu Tamsta nesirupinai ikišiol sugrąžinti skolą, nors 
žinojai, jog ir mano ukės sąlygos nekokios. 

— Manosios begu. geresnės yra buvusios!... kalbu 
neištiesų. 

— Taigi, iš Tamstos šalies buvo klaida. Tamsta gai- 
liesi, gauni išrišimą. Ar tai jau atsilyginai su manimi? 

— Nu, ne. Man reikia, Geradėjau, užmokėti skolą. 

— Atsakei lyg advokatas.  Tatai ir yra atgaila. Yra 
tai skolos apmokėjimas, atsilyginimas  dieviškai teisybei. 
Tamstos nuodėmės pavertė Dievą į Tamstos skolintoją, o 
Tamstą į skolininką. Per išrišimą Dievas dovanoja Tamstai 
skolos didumą, bet nenori dovanoti visos. Dievas reikalauja, 
kad Jam pagrąžintumei nors mažą dalį. 

— Kam Dievui reikalingas mažmožis, ką Jis veiks su 
juomi? 

— Reikalingas kad ir tam, idant kitkart nebristumei 
skolon. Triumpai tarus, aš ir Tamsta atsidurėva akyveizdoje 
prisakymo ne Bažnyčios — pažymėk gerai — ale paties 
Dievo — atgailos priedermės. 

— Tat Bažnyčiai lieka pastatyti, žmogų priešais dieviško 
prisakymo, pačiam žmogui leisti tepildo jį, kaip sau išmano, 
Ko kišties, kur nereikia? 

— Atsiprašau. Tamsta pamiršai, kas Bažnyčia. Tikką 
sakei, jog Bažnyčia turi teisę mums prisakyti. Tą teisę ji 
yra gavusi iš savo Įkurėjo. „Kurs jusų klauso, manęs klauso. 
Kurs jumus paniekina, mane paniekina“. 

— Taip tai taip. Ale Dievo prisakymai yra gan sunkųs 
ir nebereikia, kad Bažnyčia juos dar nuo, savęs sunkintu ir 
painiotu. 

— Mano prieteli! užmiršti dar vieną daiktą. 

— Kokį? 2 

— Kad Bažnyčia, davusi savo prisakymus, nieko kito 
nenorėjo, kaip vien mums padėti išpildyti Dievo prisakymus. 
Bažnyčia ne painioja, ale išpainioja, išaiškina. Imsiu paly- 
ginimą. Pasakyk, kame gyveni? 

— Bene į gazietas Geradėjas paleisi!... Sakysime aš 
gyvenu Kaune, Naujasias Planus No. 55, 
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— To man pakanka. Tamstos globėjas siunčia Tamstą 
iš čia p. Banaičio spaustuvėn, kitan miesto galan. 

— Suprantu. Tai bus prisakymas. 

— Nu, gerai. Sakysime, Tamsta nežinai, kame ta 
spaustuvė, ant kokios gatvės. Išeidamas iš namų kreipiesi 
į savo draugą ir pasakai jam savo abalgą. Draugas sako: 


* „išeik ant vėžių, kuriomis važinėja tramvajai, eik iki Vyskupo 


Bažnyčios. Paskui eik tiesiau ant seminarijos varpnyčios. 
Nepriėjęs par 50 sieksnių, sustok, po dešinės ir rasi p. Ba- 
naičio spaustuvę, No. 34“.  Kagi? Ar beturėsi abalgų 
daugiau kaip pirma? 

— Beturėsiu kurkas mažiau, ar ir išviso nebeturėsiu. 


— Ar Tamsta jauti, jog čia gavai ne vieną, bet du pri- 
sakymu. Pirmasis prisakymas, tai globėjo prisakymas, kurs 
liepė eiti spaustuvėn. Antrasis prisakymas draugo, kurs 
prisakė sekti tramvajų vėžes. 

— Taip. Bet antrasis prisakymas tai tik nurodo kaip 
išpildyti pirmąjį. Nėra tai neijoks priedas, ale yra tik pa- 
aiškinimas. 3 

— Taippat ir Bažnyčios prisakymai nėra priedai, yra 
tik paaiškinimai Dievo prisakų. 

— Tai kągi? Ir Bažnyčios prisakymas apie atgailą 
yra paaiškinimas? 

— Taigi, niekas kitas ir nėra. Bažnyčia mums nurodo 
kelią. 

— Kur? į spaustuvę? 

- — Ne į spaustuvę, ale į Dangų. Bažnyčia sako: „At- 
gailos prisakymas 'yra duotas visiems, nes visi yra nusidė- 
jeliai. "Dievas jį davė ir aš negaliu jusų paliuosuoti nuo jo. 
Ale galiu nūrodyti, kaip jį pildyti; galiu jumus nuraminti, 


„ Jei abejojate, ar atgaila, buvo užtektina. "Kuomet jųs pasni- 


kaujate kai-kuriose dienose, kuomet prisiturite nevalgę iki 
soties, neragavę kai-kurios rušies valgių, aš nesakau, kad bu- 
tinai atlyginote Dieviškai teisybei, bet sakau, kad padarėte 
daug, kad skolos didumą apsimokėjote, ir, kad jei kas dar“ 
liko, tai jau mažmožiai. Padarėte nors tiek, kad nebegalima 
taikinti prie jusų ano pasmerkimo: „Visi drauge pražusite“. 
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— Gerai. Aš perskaitysiu pats tą vietą, kame yra pa- 
sakyta „Visi pražusite“. Aš sutinku kas del pirmojo punkto. 
Bažnyčia turėjo teisę nurodyti mums budą, kaip turime pildyti 
Dievo paliktą atgaila. Ale kam jai rupinties niekais? 

— Vėl priekaiša. Apie tai pakalbėsiva toliau. 


13 Skyrius, 

Mažmožiai ženklina didelius daiktus. 

Malonus Motiejau Pilvazai, pasniko neprieteli! Tamsta 
jau sutinki, kad Bažnyčia gali mums paskirti atgailą, bet gali 
tik tokią, kuri atsakytu Dievo majestotui. Tuotarpu sakai, 
ką ji paskirianti ? Vienus mažmožius, vienus niekus. Pa- 
skirianti tokį ir kitokį valgį, silkę ir žuvį leidžianti, mėsą 
draudžianti. Begu tie mažmožiai verti esą Dievo galybės? 

Tai Tamstos priekaišai, duosiu keturis atsakymus. 

1. Sakysime, užuot prisakymo -pasnikauti — lai buna 
tai mažmožis — Bažnyčia prisakė darbininkui, ar taip kam, 
idant kas pėtnyčią atiduotu ubagams visos savaitės pelną -— 
tai didelis daiktas. Ką pasakytumei?  Pasakytumei: 

„Sutinku, jog Bažnyčia gali paskirti atgailą, ale tik at- 
sankančią žmogaus silpnybei.  Tuotarpu paskiria kažką? 
Paskiria baisenybę, daiktą negalimą, visos savaitės pelną. Ir 

m paskiria? Ubagams — išdykėliams, dykaduoniams, 
o mano šeimyna badmirauk, kad nori! Ar reikalavimas ne 
perviršų?“ 

Prisipažink, kurią atgailą iš tų dviejų greičiau priim- 
tumei? Man regis kad pasniką? Ar ne tiesa? Ir dėlko? 
Dėlto kad pasnikas yra mažesnė atgaila. Jeigu taip, tat ne- 
prikaišiok, buk pasnikas yra mažmožis! 

Ale Tamsta sakai, kuo atgaila esanti mažesnė, tuo esanti 
nevertesnė Dievo. Tegu! Atgaila privalo buti paaukota 
Dievui, bet žmogaus paaukota. Iš to kas išeina? Išeina, 
reikia, idant atgaila nebutu persunki, kad žmogaus ne- 
nubaidytu ir nenustumtu. Kas del aukos, kurią žmogus pri- 
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valo padaryti Dievui, nusiramink, sveikas, Dievas moka pasi- 
tenkint ir mažmožiais. Kaip didelė bebutu Tamstos atgaila 
nemanyk niekados, jog ji yra kažkas. Dievas ją priima tik 
dėlei savo neapsakomo gerumo, dėlei negirdėtos malonės. 
Dievui yra vis viena priimti Tamstos pasniką ir priimti iš- 
maldą. 

Antra vertus, jei Tamstai regis, kad pasnikas yra maž- 
možis, koki čia bėda, pridėk prie jo nemažmožį.. Bažnyčia 
negina, duok ubagams, šelpk našles, dabink Dievo namus. 

2. Dėlko lengva atgaila? Dėlko mažmožis? Dėlto kad 
ištisas žmogaus gyvenimas yra vieni mažmožiai! Ar kada- 
noris Tamstai pasitaikė padaryti didelį daiktą?  Iškilmingą 
darbą? Prajovą? Vystyti stebuklą? Niekados, ar kaip 
ir niekados. Ko nori, kad Dievas pareikalautu iš Tamstos? 
Ar esi prisirengęs pralieti kraują už Dievą? 

— Oje! bytik reikėtu. 

— Labai puikiai. Tik nelaimė, kad rasi, neprisieis to- 
kios aukos padaryti. Tuomet kągi aukosi, jei mažmožius 
niekini, ir jei Dievas didelių daiktų neprašo iš Tamstos? 
Aukosi nieką, o niekas yra dar didesnis mažmožis už atgailą. 


Belaukdamas progos pralieti savo kraują už Dievą, 
tuotarpu nepraliek gyvulių kraują, t. y. nesrėbk jukos ir 
nevalgyk vėdaro bent pėtnyčioje. 

3. Mažmožiai turi kartais nuopelną, 'kurs juos ypatingai 
pakelia. Jie yra symboliais didelių daiktų. 


Pažiurėk į lauko akmenį, kurs paženklina rubežių. 
Tamsta nepavadinsi jo niekados deimantu. Ir visgi tas 
akmuo, tas mažmožis, yra didelis daiktas. Dėlko? Dėlto 
kad jis yra ženklas-symbolis nuosavybės. Jis parodo, kame 
baigias musų teisė ir kame prasideda kaimyno teisė. Jei 
Tamsta nekibinsi to paprasto akmens, busi padorus žmogus. 
Jei ji išversi, busi neišmintingas. 

Eik Paprusin, tenai rasi pristatytų stulpų visu pasieniu 
pradėjus nuo Palangos iki Gargždų — Degučių — Jur- 
bargo — Suvalkų gubernijos ir toliau. Tai mažmožis! Tai 
ženklas, jog čia baigias Rusijos rubežius, o prasideda Prusų 
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karalystė.  Tenuverčia vokiečiai nors vieną stulpą, tukstan- 
čiai žmonių užmokės savo galvomis už tai, už tą mažmožį. 

Kaip yra su mažmožiais, aš esmi patyręs pats ant savęs. 

Metuose 1865 einu aš šv. Jono bažnyčion Vilniuje. 
Žiuriu bepamestas ant kelio suvalkiotas maskoliškos gazietos 
„Vilenskij Viestnik“ puslapis. Pakėliau. Skaitau. Parašyta: 
„General-gubernatorius Muravjovas ataima Lietuviams spau- 
dą.  Nuošiol uždraudžia spaudinti lietuviškai: laikraščius, 
gazietas, apskelbimus, kningas, kningutes, maldakninges, ka- 
tekizmus, elementorius, viską, taip, kad Lietuvių kalba nebutu 
niekame nei vieno žodžio. Veikalus atkliuvusius iš Prusų 
deginti, o jų gabentojus kišti kalėjiman, arba išvaryti į Si- 
birą“. Suvalkiotas puslapis — juk tai mažmožis, vienok aš 
graudžiai apsiverkiau. 

Metuose 1904 sėdžiu aš savo kambaryje ir girdžiu 
kažkas brazdena durysna. Kas čia? Laiškanešys beinešąs 
pirmąji numerį „Vilniaus Žinių“. Tai popiergalis! Tai maž- 
možis! Aš vėl apsiverkiau, bet dabar apsiverkiau nudžiugęs, 
kad skriauda pasibaigė, kad negirdėta pasaulyje neteisybė 
dingo, kad spaudintas žodis mums atgal sugrąžintas. 


Tai regi, mano prieteli, jog yra ant svieto mažmožiaisų 
kurie ištraukia žmogui ašaras. Yra mažmožiai, del kurių 
kraujas upėmis teka. Yra mažmožiai, kurie buvo skatiko 
verti, už kuriuos vienok teko gyvastį prikišti. Taip, teko. 
Ir teko dėlto, kad tie mažmožiai yra ženklais didelių daiktų. 
Dėlto kad tas suvalkiotas puslapis, tas niekis, reiškia širdies 
skausmą, Tėvynės-Lietuvos nuoskaudą. 


Tataigi, malonus Motiejau, tikyboje irgi yra mažmožiai 
kaip ir visur. Ale tie mažmožiai ženklina didelius daiktus. 
Sakysime, Adomui Rojuje buvo duotas prisakymas nekaž- 
koks. Dievas leido jam valgyti visur vaisius, užgynė tiktai 
vienat-vieną, ir Tamsta paturuok, jog tas užgintasis vaisius, 
rasi, nebuvo nei geresnis, nei skanesnis už neužgintuosius. 
Buvo tai Adomui kaip ir pasnikas paskirtas.  Mažmožis! 
ar ne tiesa? Taip. Buvo tai niekai. Bet tie niekai reiškė 
Dievo valią. Reiškė, jei gamta nusilenkė prieš žmogų, tat 
žmogus privalėjo nusilenkti prieš Dievą. 
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4. Mažmožiai turi tą privalumą, jog prirengia mus prie 
didelių daiktų. Kuomet jaunikaitis patenka kariumenėn, jis 
nevisuomet gaus kauties su neprieteliais. Bet kadangi vis 
dėlto gali kartais prisieiti stoties ant karės lauko, užtat jį 
mankština. Kad prirengti prie didelės kovos, vyriausybė 
liepia jam mokyties pirma mažų imtynių. Moko kaip valdyti 
rankas, kaip turėti šaudyklę, kaip ją uždaryti, o labiausiai 
kaip paleisti kulipką. Dirba „manevrus“, rodo kaip užpulti, 
kuomet atsigulti, kuomet atsitraukti. Pučia 26 numerius try- 
myčio, dovija visaip bubiną, aiškina, kas ką reiškia. Kiek 
tai mažmožių! Ir kam visos tos bezliepyčios, visi tie niekai? 
Ar tai verta Kasmet atitraukti tukstančiai jaunų žmonių nuo 
darbo, nuo mokslo tų mažmožių dėlei? Ar naudinga iščiulpti 
iš tautos milionų-milionai rublių užlaikymui milžiniškų ar- 
mijų, kad jos bovitus niekais? 

Bet taip reikia. Dėlko? Dėlto kad tie niekai gali pa- 
virsti į didelius daiktus. Dėlto kad kareivis-kerėbla manevrų 
plote bus niekam vertas ir kovos lauke. 

Galėčiau pasitenkinti ramesniais pavyzdžiais, nes visur 
mažmožiai prirengia prie didelio daikto. Abėcėlė prirengia 
prie gymnazijos. Iš gylio išauga ąžuolas. Milžinas medis 
ygsta iš menko daigelio. Bažnyčios bokštas stovi ant 
rieškučių žemių. Šimtas mylių prasideda nuo vieno žingsnio. 

Tamsta regi, kad palyginimų nestinga. Bet kadangi 
mano narsus budas vėl verčia mane privesti pavyzdį pas- 
kolintą iš kareiviško gyvenimo, aš baigsiu šį straipsnį šiais 
žodžiais: 

„Motiejau Pilvazai! Ir tau prisieina kariauti. Ir tu 
esi kareivis pašauktas kovon. Kovon prieš piktą, kovon 
prieš geidulius, kovon prieš kipšą. Ta kova tankiai sunkiau 
apsieina už: pasniką. Tai pasnikas ir prirengia tave prie tos 
kovos. Tas mažmožis yra tai manevras, kurs išmankština 
tave, kad ištikrųjų mušiui atsitikus žinotumei, kaip reikia 
mušties. Tai grumė su mažomis pagundomis, kuri pripratins 
nugalėti didžiasias. Tai mažmožiai, kuriuos kad neaplenksi, 
padarys tave galingu didelėms priedermėms ir vertu milžiniš- 
kų nuopelnų! 

Gana. Pabaigiau pamokslą. Amen. 


— 1711 — 


14 Skyrius, 
Kam šis, ne anas? 


Nemanyk, mano prieteli, buk viską esmi jau pasakęs 
apie pasniką. Anaiptol! Dar lieka medegos kalbai apsčiai. 
Taigi, turiva ikišiol dvi tiesi. Viena, Bažnyčia turi teisę 
paskirti atgailą. Antra, Bažnyčia gerai daro paskirdama 
lengva atgailą. Bet čia Tamstai vėl abalgas, dėlko skiria 
pasniką? Negi nebebuvo kitokių atgailų ir lengvesnių, ir 
patogesnių?. Kuomgi pasnikas geresnis už kitas atgailas? 

Atsakau. 

Visupirma dėlto, kad atgaila buvo reikalinga. Bažnyčiai 
priderėjo, kad pasirinktu. Bažnyčia pasirinko. Tamstai ne- 
tinka, ir sakai: „Kam šis, ne anas“. Ale jei Bažnyčia butu 
išrinkusi kitą, sakysime, išmaldą, budėjimą, Tamsta be abe- 
jonės sakytumei: „kam anas, ne šis“. Tamsta beveliji duoti 
pusrublį ubagui ne kaip pasnikauti. Bet jeigu Bažnyčia 
butu prisakiusi davinėti pusrublius, Tamsta, rasi, vėl dejuotu- 
mei kam pusrubliai, kodėl geriau ne pasnikas. 

Kaip ten butu bebuvę, Bažnyčia užmiršo Tamstos, pasi- 
klausti ir paskyrė pasniką. Ji paėmė pasniką, nes pas- 
nikas nebuvo naujiena. Jis buvo jau gerai žinomas Sename 
Testamente, pats Jezus pasnikavo girioje 40 dienų. Tas 
pavyzdis buvo pakaktinas. Tiesą pasakius, ne Bažnyčia apsi- 
rinko pasniką, ale Jezus Kristus aprinko Bažnyčiai. 

Bet Tamsta, rasi, užkliusi ir už Jezaus? Sakysi: „Kam 
Jezus pakišė Bažnyčiai butinai pasniką? Kodėl ne ką nors 
kitą? 

Mano prieteli! Pėtnyčia yra Tamstai įkyri, ar ne tiesa? 
Pajieškok, dėlko nenori pėtnyčios, tuomet aiškiai suprasi, ko- 
dėl Bažnyčia nori. 

Tamstos neprielankumas pėtnyčios linkon paeina iš trijų 
priežasčių. 

1. Tai nuobodus daiktas, sakai, žiurėti į priedermę, kuri 
grįžta kas savaitė penktoje dienoje. Dumoti apie pėtnyčią 
ir apie atgailą yra dumoti apie Bažnyčią, apie Dievą, apie 
priedermes. Yra tai priminimas, jog neesame patis ponai, 
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jog yra dar kažkas, kurio turime klausyti. Yra pasarga, jog 
teks atsakyti be jokio pasiaiškinimo, jog reikės atiduoti ro- , 
kundą, kurios tikrai pareikalaus, jog gausime išklausyti pa- 
smerkimą be apelacijos. Atgaila primins mums, kas mes 
tokie.  Pėtnyčią atpasnikavęs, tą dieną išsipirkai. Tą dieną 
Jezus išpirko svietą. Pėtnyčia pasakys, iškur tas Jezus, ko 
Jis čia ant žemės buvo, kame prisikėlęs apsigyveno. 

Visi tie dideli daiktai talpinasi mažmožyje — pėtnyčioje. 
Tos dienos pasnikas tai minčių burys krikščionio gyvenime, 
kurias šis sunaudoja savo išganymui. 


2. Toliau Tamsta skundiesi, jog esą, bais nemalonu 
nutraukti sau pėtnyčioje mėsos kąsneliuką. Gumurys, sakai, 
prašo, ir negali jam duoti. Tai priešpudis! Tai prievarta! 
Tai nuobodu! Tamstai betariant. 

Mano prieteli! Labai gerai, kad Tamsta gumurį valdai, 
o ne gumurys Tamstą. Karalystėje, kame visi nori rėdyti, 
o nė vienas nemano klausyti, išeina visublogiausiai. Saky- 
sime, Tamsta esi karalystė: Tamstos dušia ir Tamstos kunas. 
Kuriam pavesi rėdą? Ciesorius Aleksandra mirdamas pa- 
vedė savo imperiją „verčiausiąjam“. Jei Tamsta darysi kaip 
ciesorius Aleksandra, tuomet valdžia teks dušiai. Ale sveikas 
nepanėšį į Aleksandrą dėlto, kad pas Tamstą kunas viešpa- 
tauja. Ar tai ne jis labiau šukauja, reikalauja? Saugokis! 
Kuomet valdžia pateks jo rankosna, tuomet sudiev Rože! pra- 
puolei! Tuomet suirutė, maištas, revolucija, kraujas, mirtis! 
Tam pavojui reikia užgriauti kelią, pastatyti barikadas. Prieš * 
kuną pastatyti dušią, pratinti kuną ne šukauti, ale klausyti, 
ne valdyti, bet buti valdomu, ne lysti kitiems už akių, tečiaus 
stovėti užpakalyje. 

— Ale kaipgi kuną pripratinus prie viso to? 

— Bažnyčia padeda pripratinti, pasnikui padedant. 
Valgo kunas, mėsos nori — kunas. Jeigu pėtnyčioje, ne- 
„atsižiurėdamas į drausmę, Tamsta valgai lašinius, vadinas, 
kunas parašė dušiai savo įstatą. Bet jeigu pasnikauji, tuo- 
met dušia paėmė viršų ant kuno, suvaldė jį. Beatsikartojant 
vis tam pačiam kas aštuntą dieną, randas paprotis. Galopi 
'baigias tuomi, jog kunas pripranta dušios valdomas ir atsiti- 
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kus kitoms priedermėms labiau svarbioms, kame yra varžy- 
tinės tarpu dušios ir tarpu kuno, kunas lengviau nusileidžia. 
Tuomet kunas nebėra anas laukinis eržilas, kuriuomi negali 
niekas nei raitas joti, nei važiuoti, ale yra prijaukintas naminis 
gyvulėlis, kurs pažįsta apinasrį ir pasiduoda jam. 

Ar aš turiu pamatą pasakęs? „labai gerai, kad pasnikas 
įkiri Tamstos kunui?“ 

3. Galų-gale pyksti ant pėtnyčios už tai, kam ji seka 
Tamstą visur. Sakai: „Tegu sau butu pasnikas pas mane, 
namie, šeimynoje, kuomet esame vieni patis. Bet ne. Jis 
eina paskui manęs viešbutin, aludėn, svečiuosna, kelionėn. 
Jis visiems kiša mane akysna kaipo krikščionį, kaipo mal- 
dininką““. 

Kitaip tarus, aimanuoji, ką žmonės pasakys. Tamsta 
norėtumei, kaipo krikščionis, kiek begalėdamas nesirodyti 
žmonėms esąs katalikas. Karaliai keliauja kartais slaptu 
(incognito) atsargos dėlei. Tamsta nešioji krikščionies-ka- 
raliaus vardą, kurs Tamstą pakelia į sąnarius dieviškosios 
šeimynos. Ale ta garbė Tamstą bado begyvenant ir pertai 
norėtumei keliauti slapiu. Man gailu Tamstos! Jezus 
Kristus nenori, kad slapstytumeis. Jis pats skelbė savo 
mokslą ne pasivogęs, kybojo ant kryžiaus visiems regint ir 
viešai pasakė: „Kas užsigins manęs prieš žmones, aš už- 
siginsiu jo prieš mano Tėvą“. 

Metuose 1870 Anglijos karalienė, Viktorija, iškėlė pietus 
svetimų kraštų pasiuntiniams, tarpu kurių buvo ir Prancijos 
pasiuntinys, grapas de Broglie. Buvo pėtnyčia. Tarnai 
ėmė nešti ant stalo įvairius kepsnius vieną po kito. Grapas 
de Broglie vis aplenkė, neragavęs nieko. Karalienė tai pa- 
tėmijo ir sako: 

— Jo Mylista nevalgai? 

— Jusų Didenybė, atsakė pasiuntinis, esu katalikas ir 
laukiu, kol atneš su pasniku. 

Tarnai beregint padavė žuvies. 

Tai va, kas nesislėpė! 

Eik ir Tamsta taip daryk. 
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15 Skyrius. 
Kiša Bibliją. 

Tikos sykį, jog išėjęs pasivaikščiotų, užkreipiau pas 
vieną šeimyną, su kuria buvau kadaikščiai besimatęs. Beesa- 
ma ten ir daugiau svečių, tarpu kurių vienas sėdėjo už stalo 
atskleidęs didelę kningą. Tai buvo Biblija, arba šv. Raštas. 
Skaitytojas panešėjo į anglikonį ir paskui pasirodė tikrai 
juomi esąs. Lukterėjęs tarė: 

— Geradėjas nepažįsti manęs?  Esmi Garbenio gimi- 
naitis, tik, atsiprašau, gyvenau ilgą laiką Anglijoj ir dabar esu 
ne katalikas, bet anglikonis. 

— Su doru žmogumi malonu susipažinti, atsakiau aš 
jam. Ką sveikas čia skaitai? paklausiau. 

— Ugi Bibliją. Biblija tai šventa kninga. 

— Taip, šv. Dvasios: įkvėpta. 

— Tai kodėlgi Tamstos katalikai neklausote jos, kad 
ji yra šv. Dvasios įkvėpta? Č 
'.. — Kas sakė? 

— Štai užkariate žmonėms pčintą, kad tuotarpu Bibli- 
joje jo nėra? 

— Kame sveikas tą naujieną radai? 

— Prašau skaityti Mato skyrių XV, eilutę 11. Tenai 
pasakyta: „Ne tai kas įeina burnon, sutepa žmogų, bet kas 
išeina iš burnos, tai sutepa žmogų“. Jeigu taip, tat kaip 
gali sutepti valgis šioks, ar anoks? 

— Atsiprašau, mano prieteli. Aš Tamstą vesiuos Rojun. 

— Ką aš ten veiksiu? 

— Pažiurėsime. Vaidenk sau, buk nuėjai. Sakysime, 
esi Adomas. Valgyk užgintą vaisių. Nu, suvalgei. = Ar 
skanus?  Nesidrovėk, valgyk kitą ir trečią, valgyk visus., 
Reikia, Dievas kame nebuvęs šaukia: „Anglikoni!“ Kaipo 
antras Adomas Tamsta nesislapstai, eini priešais Dievo kru- 
tinę atstatęs, lupas išputęs. Dievas klausia Tamstos: „Kam 
tu valgei vaisių mano užgintą?“ Sveikas nenusigąsk ir at- 
sakyk: „Ne tai kas įeina burnon sutepa žmogų, bet kas 
išeina iš burnos“. 
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Ar Tamstai rodos, kad tuo atsakymu sugausi Dievą ir 
liksi nekaltas? Dievas atsakys Tamstai: „Tai ne obuolys, 
kurį suvalgei, subjaurojo tavo dušią, bet pikta mintis'subjau- 


rojo, kuri išėjo iš tavo širdies. Tu nenorėjai manęs klausyti, . . 


tu norėjai susilyginti su manimi, norėjai parodyti, kad tau 
mano prisakymas nepatinka. Tavo mintis, tavo valia, jos 
tave kaltu daro“. Tai ir bus tai, ką po 4000 metų evangė- 
listas Matas parašys skyriuje XV, eilutė 11: „Ne tai kas 
įeina burnon sutepa žmogų, bet kas išeina iš burnos“. 


Taigi, mano prieteli, nesakyk versdamas Bažnyčios pri- 
sakymą: „Mėsa nėra termylas, aš galiu ją valgyti kada pa- 
norėjęs“. Aišku, jog obuolys nėra nuodėmė, tik jo raga- 
vimas, Dievui neleidžiant, buvo nuodėmė. Rublis nėra nuo- 
dėmė, laikyti jį savo kišenėje taipogi ne nuodėmė. Bet 
išimti iš kito kišenės ir įdėti savojo — yra va- 
gystė. Gazieta nėra nuodėmė, atramentas ir plunksna irgi 
ne nuodėmė. Bet pamirkyti plunksną atramente ir parašyti 
ant ko nebutus daiktus yra: šlovės draskymas. Revolveris 
nėra nuodėmė. Bet įremti jį kam-nors į kaktą, kad atiduotu 
pinigus, yra žmogžudystė. Juk revolverio kulipka teks kak- 
ton, ne burnon, tai ji, Tamstai betariant, negali bjauroti už- 
mušėjo. Čia žmogžudžio pikta valia yra nuodėmė, nes jis 
atima žmogui gyvybę, kuri yra Dievo nuosavybė. 

Taip lygiai ir mėsa nėra nuodėmė, bet sulaužymas Baž- 


nyčios prisakymo, nepaklusnumas, pikta valia, atkaklybė, yra 
nuodėmė! 


Tatai regi dabar mielas eretike, Tamsta užkorei Kristaus 


žodžiams reikšmę, kokios jie neturi. Ir tai tinkas visados, jei 


kas neprisilaiko sąryšio, bet grobsto Evangėlijos žodžius, ar 
eilias, povienam, | 

— Kas tas yra sąryšis? 

— Sąryšis — lotiniškai kontekstas — pasakysiu tuojau 
kas jis yra. Evangėlijoje yra pasakyta: „(Judas Iskariotas) 
pamatęs pinigus synagogoje, išėjo ir nuėjęs pasikorė“. O 
kitoje vietoje skaitome: „Eik, ir tu taip padaryk“. Sustačius 
tuos žodžius šalip, išeina jog Jezus pataria pasikarti. 

— Tai netiesa! 
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— Netiesa, bet nežiurint sąryšio reikia taip suprasti. 

— Bjauriai išeina. Ale: „Eik ir tu taip padaryk“ ne 
apie kartuves buvo ištarta, tik apie Dievo ir artimo meilę.“ 

— Taip. Jei žiurėsi sąryšio, tai taip ir bus, nereikės 
karties, užteks Dievą ir artimą mylėjus. 

Tai va, ką Tamsta prikiši, jog ne tai bjauroja žmogų, 
kas burnon įeina, prisilaikius sąryšio, bus kas kitas, tik ne 
pasnikas. 

Pariziejai pasaugojo, kad Apaštalai nevisuomet mazgoja 
rankas prieš valgant. Mazgoti rankos prieš valgant buvo tai 
senovės budas, kurį rabinai pavertė į prisakymą patįs iš 
savo galvos. Mozė buvo užgynęs valgyti kai-kuriuos gy- 
vulius pavadintus „suteptais“, pariziejai-gi, kurie rupinos 
Įstatymais labiau išviršaus, nekaip išvidaus, kurie laikėsi 
daugiau formos, — jie tai parioglino ant Mozės Įstatų sa- 
vųjų kruvą. Vienas iš tokių įstatų ir buvo, kad yra užginta 
valgyti rankų nemazgojus.  Pariziejai sakydavo, jei žydas 
nukinko kupranugarį, tai jam, rasi, palieka prilipęs plaukų 
kuškelis. Jeigu ne, tat gal esi pasisveikinęs su prieteliu, 
kurs buvo palytėjęs ką-nors „sutepto“ ir tuo budu galėjai 
susitepti nuo jo. Atsisėdęs valgyti rankų nemazgojęs, ga- 
lėtumei suvalgyti suteptą duoną tais plaukais ar kuo kitu ir 
išeitu taip, jog suvalgei patį kupranugarį, kas yra Mozės 
smarkiai užginta. Taigi kiekvienas privalo pirma rankas 
nusimazgoti, 0 potam tevalgyti. Dievas taip nori. 

Tuotarpu Dievas visai nenorėjo, tik pariziejai taip norėjo. 
Jie išputė Mozės prisakymą kaip vaikai puslę ir iš vieno pa- 
dirbo 613 punktų, tarpu kurių rankų nemazgojimas buvo 
svarbesnis už žmogaus užmušimą! 

Taigi, vaidenk Tamsta sau, koks buvo tų žmonių pyktis, 
kuomet jie regėjo Apaštalus nevisuomet plaunant rankas 
prieš valgant! Jie lenda Kristui akysna ir prikaišioja Jo 
„ mokinių prasikaltimą. Kagi Kristus atsako jiems? Atsako: 
„Jus bijote, kad kas-nors „suteptas“ neįeitu mano mokinių 
burnon, jeigu jie valgo rankų nemazgoję?  Nusiraminkite! 
Ne tai biauroja žmogų jei kas „suteptas“ nejusčiomis įeina 
burnon, bet yra kitas daiktas, kurs bjauroja, o tai tas daiktas 
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yra, kurs išeina iš jo paties pavidale piktų minčių, netikusių 
geidulių, valios priešingos Dievo Įstatymams, va kas bjauroja 
* žmogų. 

Pasakyk, meldžiamasis, kame čia yra kalbama apie 
pėtnyčią? 

— Taip. Nėra nei vieno žodžio. 

— Užtat, mano prieteli, patariu ir Tamstai, kad už- 
laikytumei pėtnyčios pasninką, nes Bažnyčia taip nori ir, 
jei reikia, nusimazgok rankas prieš valgant, Bažnyčia negina, 
„o sveikata (hygiėna) to reikalauja. 

— Bet dar yra vienas dalykas, apie kurį aš noriu stt 
Geradėju pasišnekėti. 

— Kodėl ne, man bus malonu klausyties, ką dar sveikas 
prikiši. 

— Ką. Geradėjas pasakysi, apie Povilo prisakymą? 

— Pasakysiu, jog mes katalikai šiaip jau Povilo ne- 
žinome, žinome tik šventą Povilą. Tai apie kokį prisakymą 
Tamsta nori čia kalbėti? 

„— Aš noriu Geradėjui nurodyti gromatą Korintiečiams, 
10 skyrius, eilutė 27. Tenai pasakyta: „Jei kas iš netikin- 
čiųjų kviečia: jumus, ir jųs norite eiti: valgykite viską, kas 
bus prieš jus padėta, nesiklausdami sąžinės dėlei“. Čia ne- 
bėra kalbos apie rankų mazgojimą prieš valgį, bet yrą 
kalbėta apie tai, ką valgai. Kaip Geradėjas supranti tuos 
apaštalo žodžius? 

— Mano prieteli! Ir čia aplenkei sąryšį (aniebėų), 
dėlto ir išeina ne tai, ką manai. 

— Aš neužmiršau Iskarioto kartuvių, apie kurias Gera- 
dėjas juokais buvai pasakęs praeitą kartą. Saąryšį pripažįstų 
„ kaip čia, taip ir kitur, sąryšis privalo buti visados, be jo nebus 
aišku niekados. Bet čia Povilo — jei Geradėjas nori — 
švento Povilo žodžiuose atvirai kalbama apie tai, ką galima 
valgyti. 

— Taip. Ale neprasilenkus su sąryšiu, sveikas paregėsi, 
kad čia visai neeina kalba apie valgį Bažnyčios leistą, ar 
užgintą korintiečiams. Rasi, nori, kad. parodyčiau? 

— Butu labai žingeidu. 

12 
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— Pirmieji krikščionįs; kaip žinai, buvo atsivertėliai (kon- 
vertitai). Vieni priimdavo krikščionystę pirma buvę žydais, 
kiti — pagonimis. Tankiai tikdavos, jog pagonis vienas teap- 
sikrikštydavo, jo šeimyna likdavo stabmeldžiais po senovės. 
'Apsikrikštijęs gyvendavo kruvoje ir toliau su savo pagony- 
stėje pasilikusiais giminaičiais, dalyvaudamas jų buduose, val- 
gydamas prie vieno stalo. 

— Tai aiškus daiktas. 

— Tie giminaičiai prisilaikydavo savo tikybos apeigų. 
Jie aukodavo galvijus garbei savo dieveklių ir paskui tų gal- 
vijų mėsą valgydavo per pokilius. Kas buvo daryti to- 
kiame atvėjyje šeimynos krikščionims? Ar jie turėjo ne- 
valgyti tokios mėsos? Pasikeldavo ginčai. Vieni stigaudavo, 
kad nepridera valgyti, nes tai, sako, butu dalyvavimas stab- 
meldystės ceremonijose. Kiti spirdavos. Kas čia, sako, 
didelė kupeta, kad mėsa buvo paaukota Jupiteriui, ar kitam 

„ kokiam stabui? Juk, sako, mes gerai žinome, kad nei jokio 
Jupiterio nėra ir dėlto mėsa kaip pirma, taip ir paskui lieka 
mėsa butinai toki kaip ir neaukotoji netikriems dievaičiams. 


Toks tatai buvo ginčas. Korinto krikščionis, kad ne- 
apsunkinti savo sąžinės, kreipias į šv. Povilą ir gauna atsa- 
kymą. Šv. Povilas išblaško abejonę palinkęs prie mažiau 
baikščių. Tegu, sako, mėsa buvo atnašauta dievekliui, tai 
vis tiek, nes dieveklis yra niekas ir rupinties nėra kuo. Jei 
koks netikėlis kviečia jus valgytų ir norite eiti pas jį, valgy- 
kite, tą, ką duoda, nieko nesiteiraudami dėl sąžinės ramumo. 
Bet jei kas tartu: tai yra dievaičiams atnašauta, nevalgykite, 
dėl ano, kurs tai pranešė ir dėl sąžinės (eil. 28). Tai dar 
kartą dėlto, kad pagonių dievų nebuvo ir nėra ir pertai nei- 
joki mėsa negali buti jiems atnašauta, Bet, idant neužgautu- | 
mėt sąžinės to žmogaus, kurs apie tai pranešė, nevalgykite. 
Jei valgytumėte, papiktintumėte žmogų pranešėją, nes jis 
galėtu manyti, kad jųs, krikščionįs, dalyvaujate netikėlių pa- 
maldose. 2 

Klausiu dabar, mielas eretike, Garbenio giminaiti, pasa- 
kyk, kame čia yra nors žodelis apie pasninką? 

— Ištiesų, nėra. 
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— Ką šv. Povilas patarė Korinto krikščionims, tą patį 
aš galėčiau Tamstai patarti panašiame žygyje, žinoma, jei 
Tamsta manęs klaustumei. Sakysime, Tamstai duoda kas 
valgyti vogtus lašinius. Tamsta žinai, kad lašiniai yra vogti. 
Ar valgysi? Man regis, kad ne. Jei žinotumei, jog piragas 
yra pagedęs, ar užnuodytas, begu ragautumei jo? 

— Niekados. 

— Dabar, sakysime, Tamsta turi opią sąžinę; prietelis 
kviečia Tamstą pas save pietautų. Kuomet padėjo kepsnį 
ant stalo, Tamsta bijodamas, kad mėsa nebutu vogta, klausi 
prietelio: „Mano prieteli! atsiprašau, noriu žinoti ar kep- 
snys yra savas, ar gal vogtas? Taipogi ar nėra užnuodytas?“ 
Aš spėju, kad už tokį paklausimą niekas daugiau nebekvies 
Tamstos į tuos namus! Kaip ten bebutu, Tamsta klausi 
manęs, ar gerai esi padaręs. Ką aš atsakysiu? Atsakysiu 
tai, ką šv. Povilas atsakė korintiečiams: ,,Valgyk ką 
duoda, nieko nesiteiraudamas dėl sąžinės ramumo“. 

— Tai apaštalo žodžiai. 

— Nugi. Bet gavęs mano atsakymą, ar sakysi savo 
prieteliams: „Tulas kunigas sakė man, kad galima. valgyti 
pėtnyčioje su mėsą.  Ištikrųjų jis man sakė: Valgyk, ką 
duoda“, š 

;  — Žinoma, nesakysiu. - Pasakęs iškreipčiau Geradėjo 
mintį. 

— Taigi, mano prieteli, nekraipyk ir šv. Povilo minties! 


16 Skyrius 
Pilvo byla. 


— Geradėjau! esmi katalikas, nors nekoks, bet visgi 
katalikų kunigo krikštytas ir priegtam Garbenio seserėnas, 
tarė man vienkart jaunas vyrukas. Iš jo veido matės, jog 
tikybos klausimus jis juokais verčia, o apie pasninką san- 
protauja savotiškai. 

— Pasninką aš suprantu dvejopai, ėmė galvoti vyrukas. 
Pigu pasakyti: „,Pasninkauk!“ ale klausk pilvo, pilvas kratos 
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visomis keturiomis: Pilvas šaukia: „Neišturiu pasninko!“ 
Nevalgyti mėsos išeina puikiai pagal kningų, bet šiaipjau 
gyvenime išeina gan bjauriai, bent man pačiam. 

— O kas, mano prieteli, Tamstai yra? 

— Kas buvęs, pėtnyčioje man yra blogai. Mano pil- 
vas nenori virškinti nei žuvies, nei kiaušinių, nei paprastų 
daržovių, dagi raukos ir silkės gavęs. Tuotarpu reikia val- 
gyti, negi mirsi Dievo nešauktas, o čia bėdos, pėtnyčia! 
Bažnyčia negali reikalauti, kad aš mirčiau pasninku... 

— Mano prieteli! bereikalingai sielvartuoji. Bažnyčia 
nelaukia Tamstos mirties, gyvenk sveikas kiek tinkamas. 
Tiesą pasakius, aš nelabai tikiu, kad Tamstos pilvas butų 
netikęs. Išrodai žaliukas, negu dusulį turėtumei. Kaip ten 
butu bebuvę, aš atsakysiu į Tamstos silpnybę ir į Tamstos 
priekaišą paprastu sveiku protu. 

— Geradėjau! atskirk, meldžiamasis, teologiją nuo sveiko 
proto. 

— Taigi, ne. Jei kiekvienas geras teologas yra žmo- 
gus sveiko proto, iš to neišeina, buk kiekvienas žmogus 
sveiko proto yra jau tuo pačiu vikrus teologas. 

— Suprantu Tekalba-gi teologija. 

— Teologija, mano prieteli, Tamstai pasakys: „Tai 
ne mano dalykas spręsti ar keno pilvas mėgsta pasninką, ar 
ne. Tai daktaro bėda. Bet paturuok du daiktu: 

1. Koki butu bebuvusi pakuta Bažnyčios paskirta, visgi 
labai retai galima jos nepildyti. Jei Bažnyčia paskirtu duoti 
kas savaitę išmaldos po rublį, daugumui krikščionių +ai butu 
negalimas daiktas. Taipogi, jei paskirtų vaikščioti kasdien 
bažnyčion po mylią, tuomet darbininkai ir ligonįs negalėtu tai 
padaryti. Užuot to viso Bažnyčia paskyrė pasninką. Kas 
paskui, jei kartais kai-kam pasninkas yra sunkus? 

— O kas? 

2. Tuomet va kas. Visupirma, ko nori Bažnyčia pa- 
skirdama pasninką? Nori, kad atgailą darytumei. Tamsta, 
sakysime, negali pasninkauti, Bažnyčia Tamstą paliuosuoja, 
suteikia dispensą. Nuo ko paliuosuoja? Nuo pasninko, 
bet nuo atgailos, ne. Kągi tat Tamstai prisieina daryti? . 
Prisieina kreipties į Bažnyčią, vadinas, į jos vietininką, į 
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savo kleboną, ar į nuodėmklausį, kuriuodu užvaduoja pas 
Tamstą Bažnyčią ir pasakyti: „Aš negaliu pasninkauti, 
teikkis, mane paliūuosuoti ir nurodyti kitą atgailos įrankį, nuo 


' kurios niekas negali paliuosuoti, nei pati Bažnyčia“. Tou- 


met pasielgsi kaip vien reikiant. Bažnyčios prisakymas: 

„Pasninkus užlaikyk“ persimainys į: „Išmaldą daryk“, 
arba dar kitaip: į „Rožančių skaityk“. 

Trumpai tarus, pasninkas persimainys į tai, ką klebo- 
nas su nuodėmklausiu paskirs. 3 

— Sutinku. Teologija kalba išmintingai. Bet Geradėjas 
sakei; kad be teologijos esantis dar sveikas protas. Kagi 
jis man pasakys? 

— Mano prieteli! Sveikas protas štai ką pasakys: Ne- 
tikėk, buk užmainymas mėsos žuvimi, daržovėmis ir suriu 
nusilpnina, nuvargina žmogų ir įvaro ligon. Anaiptol! Jis 
sustiprina ir padrutina. 

— Geradėjas niekus kalbi. Ar porcija kiaulienos, jau- 
tienos nesustiprina? 

!— Taip. Tai valandai sustiprina, paskatina lygiai bota- 
tagas arklį. Bet aš apie tai čia nekalbu. Kalbu apie maisto 
taisyklę, apie kasdieninį valgymo budą ir tvirtinu, jog vai- 
siai ir daržovės yra žmogui kurkas naudingesni, kur-kas svei- 
kesni už mėsą. 

— Ką pasakytu mokslas, A tokios nuomonės be- 
prisilaikant? 

— Mokslas tik pagirtu mane ir štai kodėl. Daktaras 
Plangugjas sako: „Jei Bažnyčia nebutu prisakiusi pasnin- 
kauti, tuomet medicinai reikėtu pasirupinti, kad pasninkas 
butu“, 

Daktaras Viteaux sako: „Daržovių maistas Yra nau- 
dingas pavasarį. Pasninkauk kartais, silpniau atjausi saus- 
gelos (podagros) skausmus, tavo pilvas veiks geriau. Daryk 
tai bent mėnesį“. 

Daktaras Beaumaitre'as sako: „Ištirtas daiktas, jog dar- 
žovių maistas yra vienas iš tikriausių gydymo pamatų“. 

Galop profesorius Mussat'as sako: „Skruostų ir lupų 
raudonumas, ženklas geros sveikatos, daug greičiau atsiranda 
vaisius ir daržoves valgant, nekaip mėsą“.  Tikiuos, ta žinia 


— 182 — 


mergaitėms bus svarbi ir be abejonės jas paragins prie pas- 
"ninko. 4 

— Mergaitėms gal ir bus, bet man, Garbenio seserėnui, 
nekaip. Aš norėčiau žinoti, ant ko mokslas remia savo iš- 
vedžiojimus? 

— Gerai, tuojaus pasakysiu ant ko. Mano prieteli! 
mudu dabar įeinava mokslo sritin. Taigi, žinok, jog tai, ką 
Tamsta valgai: mėsa, žuvis, vaisiai, daržovės, — jog ne jie 
Tamstą peni, kaipo tokie; ale pėni elementai juose patal- 
pinti. Patįs reikalingieji elementai yra: azotas, fosforo 
rugštis ir geležis. Azotas užlaiko visus organus; fosforo 
rugštis dera kaulams, geležis padaugina kraujuje raudonus 
grumulėlius ir nudažo juos skaisčiai raudonai. Dėl tos prie- 
žasties gydytojai liepia bekraujams gerti geležį. Gerti geležį 
reiškia ne vandenį pilti į vyną; ale vyną į vandenį. 

— Nu, gerai. Sakysime, mano kunui netenka azoto ir 
anų dviejų daiktų. Negi aš galiu pietauti pasidėjęs tik azotą, 
fosforą ir geležį? Juk mano virėja perka ant rinkos ko reikia 
virtuvei, 0 ne aptiekoje. 

— Tamstos tiesa. Tuomet, prašau pasakyti, kurie gi 
virėjos nupirkti daiktai bus geresni? 

— Žinoma, tie, kurie daugiaus turės savyje azoto, ge- 
ležies ir fosforo rugšties. 

— Labai puikiai. Iš trisdešimt daiktų mėsiškų ir vai- 
sinių, kuris talpina savyje užvis daugiau azoto? 

— Tai benebus mėsa, tik koki mėsa? g 

— Anaiptol ne mėsa! Tai bus visupirma: 

r Trintas suris, turįs šasi Ka, azoto 31,00 procentą 


Pupos: o 30,00 7 
Holandijos suris „|. |. |, 2943 de 
Šveicarijos suris | „ 26,52 1 
Baltosios pupelės (iasola) KUSS, 
Sorai arba laišiai (soczewica) . 25,20 . 
Džiovinti žirniai . . „ 2380 „ 
Kiaušinio sisskyid + 74 2040 " 
Mėsa „| 19,30 " 


— Tegu. Su azotu tat Ši Bet su fosioru kaip? 
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— Su fosforu šitaip: 


Laišiai 2-1 0024.» 1,15 procentų 
Žirniai „| „es La 4400 <: 
Kviečiai kaipo ioNa Ra r Oda 5 
Morkai (|, „2069 “ 
Baltosios Sieiės alksnis 052 p 

— Tai daržovės ir grudai. O mėsa kiek gi turi 

fosforo? 

— Mėsa visai nedaug teturi. Štai: 
Penėtas A 444. 0,50 procentų 
Kinka | | I MB 
Avinas „| 4 ini, OB ir 
Jautis A utokės A raiti aka ai 


— Bėdina mėsa! ' Koki ji beesanti silpna. Geradėjau! 
duok jei geležies lašų iš aptiekos! 

— Kam lašų? Reikia tik bevalgant prie mėsos pridėti 
rupios duonos, žirnių, ar laišių, nes šitie pasninko valgiai 
daug daugiau turi geležies už mėsą. Štai, kas paaiškins 
viską. Sudėk greta gabalą riebios jautienos ir tokį-pat pa- 
plokštį laišių. Laišių paplokštyje bus pusantro karto aps- 
čiau azoto, tris kartus apsčiau fosforo rugšties ir 20 kartų 
apsčiau geležies nekaip jautienos gabale! 

— Dabar aš suprantu, dėlko Jokubo sunus Ezavas iš- 
mainė su broliu Izaoku savo pirmgimybės teises ant laišų 
bliudo. Aš, Geradėjau, niekados nemaniau, kad tai vaisiai, 
grudai, ir daržovės turėtu tokį augštą privalumą!... 

— O dabar žinosi? 

— Kur nebežinojęs! tik bėdos, kad neesmi mokslininkas 
ir pats negaliu išmėsinėti mano maisto. 

— Nebudamas mokslavyriu visgi dėlto žinai, jog so- 
diečiai valgo labiau senoviškai, nekaip miestelėnai. 

— Žinau, kaipgi. 

— Taigi, sodžiuje valgo daugiau daržovių, o mažiau 
mėsos ir tuotarpu kokie sodžiaus žmonės yra žaliukai! Kas 
užvis ilgiau gyvena, ar ne vienuoliai Kartuzai ir Trapistai ? Jie 
pasitenkina vienais vaisiais ir daržovėmis. 

— Girdėjau ir aš juos taip tevalgant. 
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— Mėsa yra jiems visai svetima. Taipogi busi gir- 
dėjęs, jog Indiečiai, Kyniečiai, Tonkiniečiai kurkas ilgiau iš- 
turi prie dabro už šiaurės žmones. 

— Girdėjau ir esmi pats skaitęs laikraščiuose, kaip 
Amerikiečiai nenorėjo įsileisti pas save tų geltonveidžių, kad 
nepaveržtu darbo iš jų. 

— Tikrai taip ir buvo. O vienok visi jie valgo tik ry- 
žius ir vaisius. . 

Man tikos sykį pietauti pas prietelius pėtnyčioje. Visa 
šeimyna valgė su pasninku. Šalip manęs sėdėjo tula ponia, 
ji valgė dešrą. „Geradėjau tarė ji, nesipiktink regėdamas 
mane bevalgant pėtnyčioje dešrą. Aš negaliu sugromuliotį 


“ daržovių, o žuviena spaudžia man paširdį ir net stačiai ka- 


muoja““. “ 

Ant rytojaus buvo sekmadienis nedėlia. Aš nuėjau 
pietautų pas savo kaimyną. Reikia, beesanti ir ana vaka- 
tykščioji ponia. Šįkart ji sėdos už stalo priešais manęs. Šei- 
myninkė padavė vištienos sriubą. - Belaukiant kepsnio, pa- 
dėjo žuvies. Žiuriu, viešnia deda lydekos gabalus ant toriel- 
kos ir naikina juos kuoskaniausiai savo gražioje burnelėje. 
Aš atminęs, ką ji vakar buvo ištarusi apie žuvieną, negalėjau 
išturėti nepasijuokęs. 

— Geradėjas juokiesi iš vakarykščios mano kalbos, 
užkirto ji man. 

— Dieve lenkk, garbinga ponia! Aš vien tik stebiuos 
kaip tai lydeka švenčia sekmadienį, o šiokiomis dienomis 
Tamstą kamuoja. 

Mano prieteli! regis viską pasakėva apie mėsą, dar- 
žoves ir vaisius iš atžvilgio į pasninką, bet galėjo likti kas 
ir nepaminėta. Todėl, jei nori dar smulkiau žinoti tų daiktų 
vertę, skaityk Geručio Sveikatą: „Ką reikia valgyti?“ 2 sky- 
rius, lakštai 0—25, metai 1907. 
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17 Skyrius, 
Žvaigždžių gyventojai. 
14 Rugpjučio 1907 m. 

„Priešais jurą, užpakalyje uolų skardžiai, kurie gina nuo 
žiaurių vėjų, po kojomis smiltįs, ant galvos dangaus žydris 
be jokio debesėlio. Mėnulis ir tas kažkam pasislėpė, tarsi, 
norėdamas užleisti vietą žvaigždėms, tešviečia jos sau sveikos 
žmonėms. 

Ant juros kranto nei gyvo žmogaus daugiau, tik Gar- 
benis ir aš. Tyla ir ramybė, niekas mudviem nekliudo 
klausyties, kaip vilnis banguoja. 

— Žiurėk, tariau aš Garbeniui, kokie mes žmonės esame 
laimingi! Mes galime niekeno nekliudomi veizdėti į dangų, 
kad tuotarpu gyvuliai veizi į žemę. Jų kunas taip yra pa- 
darytas, kad jie nenoroms turi žemyn galvą nulenkę vaikš- 
čioti. Musų kunas visuomet stačias be vargo regi dangų. 
Taigi, naudokimės tąja musų ypatybe. Drauge su akimis 
tesikelia ten augštyn musų: mintįs, norai, troškimai, viltįs. 
Teskrenda pasaulio begalinėn musų dvasia, tesiilsi tenai 
atsidurusi! 

— Taip ištiesų! Dangaus reginys daug mums sako apie 
Dievą. 

— Daug ir labai daug. Tukstančiai metų prabėgo, 
kuomet viešai buvo ištartą: „Dangus skelbia Dievo garbę“. 
Visi žvaigždynai gieda Dievo galybę, skelbia Jo neapsakomą 
didybę. Dumok, jog tų žvaigždučių yra tenai augštybėse 
ne šimtas, ne tukstantis, bet yra milionai miliardai.: Kaikurios 
taip yra toli, jog mes neišvysime jų niekados. Ir visos yra 
dangaus ruime pakabintos ne musų delei, ale Dievo garbei. 
Jose lyg veidrodyje atspindžia jų Tverėjo grožę. 

— Geradėjau! vis tai yra tiesa, visos žvaigždės gieda 
Dievo galybę. Bet niekas nepagiedos taip gražiai, kaip žmo- 
gaus dušia, nes žmogus žino kam gieda ir ne vien žino, dagi 
garbina ir myli. Kartais aš dumoju pats vienas, kaip tai yra 
gražus tas žvaigždynų pasaulis, kurs blizga ant musų galvos; 
ale butu dar gražesnis, Dievo dar vertesnis, giesmininkas 
kurkas geresnis, jei jis butu žmonių apgyventas, kurie galėtu 


garbinti ir mylėti ir Sutvertoją. Man gailu, kam viena 
žemė yra toki laiminga, kad ji turi karalių, o kiti pasauliai 
neturi nei berno. Kad Bažnyčia leistu nors vaidenti, buk 
ten anapus žydrio gyvena protingi sutvėrimai, kaip tai butu 
malonu! Bent žmogus žinotumei nevienas esąs svieto platy- 
bėje. Žemė bėga aplink saulę kaip traukinys pilnas ke- 
leivių (pasažyrių), nei vietos nebėra kur atsisėsti. Juk 
planetos: Marsas, Saturnas, Neptunas irgi bėga aplink saulę, 
bet bėga tušti, be jokio keleivio. Dėlko jie tušti? Dėlko 
pas juos nėra keleivių? 

— Mano prieteli! aš čia nieko blogo nematau, kad koks 
ten Saturnas, ar kitas važiuoja tuščias. 

— Geradėjas nematai, o man tai labai nepatinka. Juk 
mes galime sau vaidenti, jog ir tenai ant žvaigždių — ar bent 
ant planetų — gyvena žmonės. 

— Tai sveikas ir vaidenk, kad mėgsti. 

— Pigu ištarti „vaidenk“, o kur Bažnyčios mokslą dė- 
sime? Juk Bažnyčia mums sako, jog visi žmonės išeina iš 
Adomo. Jeigu ant žvaigždžių butu gyventojai, tat kaip jie 
galėjo gimti iš Adomo? 

— Aiškus daiktas, kad jie neišeina iš Adomo, grei- 
čiau benebus jie buvę pirm Adomo. Bet juokus pametus, 
jeigu Mėnuo yra apgyventas, tai jau tikrai ne Adomo ir 
Jievos vaikais. Tamsta bijai kad toki nuomonė neprieš- 
tarautu Bažnyčios mokslui.  Bereikalinga baimė! Kuomet 
Bažnyčia mums sako: „Visi žmonės išeina iš Adomo, ji sako 
apie savo žmones, kurie gyvena čia ant žemės ir visai ne- 
minėja mėnesio. 

— Tai, vadinas, Bažnyčia Mėnesį palieka mokslinin- 
kams. 

— Taip. Bažnyčia paveda mokslui klausimus grynai 
moksliškus, o pati rupinas vien tik religijiškais. Ar yra 
žmonės ant Mėnesio, ant Marso ir kitur, tai galvočių jau 
dalykas įspėti. 

— Jeigu gyvena, tat kaipgi bus su Adomo nuodėme? 
Tada teks ir juos visus krikštyti? 

— Kas Tamstai yra sakęs, kad jie butu gimę su Ado- 
mine nuodėme? Kuomet Bažnyčia sako, jog visi žmonės 
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išeina iš Adomo, jog visi gimusieji ir gimsiantieji atsineša 
Adominę kaltę, jog visiems reikia apsikrikšyti, kad gautu 
Dangų, — kuomet Bažnyčia vis tai sako, tat sako apie žemės 
žmones. Žvaigzdžių gyventojais nesirupina neikiek. Ir jei 
kadanors mums pasidarytu galima susikalbėti su Marso ta- 
riamaisiais piliečiais, netikėk Tamsta Popiežių panorėsiant 
leidinėti jiems savo encyklikas išverstas jųjų kalba. Popie- 
žius žino, jog jo valdžia nesiekia anapus debesų. 

— Taip. Žvaigždžių žmonės — jei tenai jie yra — 
krikšto nereikalauja. Bet kaipgi su atpirkimu. 

— Su atpirkimu? Kas žino, ar atpirkimas buvo jiems 
reikalingas? Atpirkimas juk tai yra nupuolusio pakėlimas, 
o jei nebuvo nupuolęs, tas neprašo ir pakelti. Ten galėjo 
buti kitas Adomas ne toks silpnuolis kaip musiškis; galėjo 
buti kita Jieva ne toki pliuškė kaip musoji. Gali dar ir 
taip buti, jog tenai žmonės negema vienas iš kito, kaip kad 
yra ant žemės, bet Dievas juos tveria kaskart reikalui prisi- 
ėjus ir partai jie nėra dalininkais savo bočių kalčių. 

— Tegu butu ir taip. Gangreit jie neateina į svietą 
taip kaip mes, tat jie nėra žmonės? | 

— Kodėl nebuvę? Ar kuprius ne žmogus? Ar aklis, 
kurčias ir nebylis ne žmonės? Tai menkas dalykas, jei 
žvaigždžių gyventojų kunas nėra toks kaip musų, bytik dušia 
“ butu toki, tai ir užtenka, tai jie ir yra žmogystos. 

— Na, o jeigu jie yra nupuolę, kas tada? 

— Tada Dievas galėjo juos pakelti kitokiu, mums ne- 
žinomu, budu. Kas čia žino, rasi Jezus Kristus mirdamas 
už mus panorėjo atpirkti ir anuos milionus nusidėjėlių — 
jei tik jie nusidėjo? 3 

— Regiu, jog Bažnyčia negina tikėti į daugybę apgy- 
ventųjų pasaulių. 

— Mano prieteli! Jei žvaigždės žibėtų tik tam, kad 
primeilintu musų akis, kad dengtu žemę lyg baldakinas mon- 
stranciją, jau ir tada jos butu nebereikalo. 

— Geradėjau! aš baigsiu už Tamstą. Parodysiu viską 
gerai supratęs. Bet jei žvaigždės yra apgyventos, tuomet 
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Dovido karaliaus žodžiai: „Dangus skelbia Dievo garbę“ 
turi labai puikią prasmę. Štai ant žemės paukščiai gieda 
Dievą, ale žmonės gieda kurkas geriau, nes jie supranta, 
Ką gieda. Tengi aukštybėse žvaigždės gieda. Bet jeigu 
jos yra apgyventos protingomis esybėmis, esybėmis mylin- 
čiomis, tuomet, žmogel tu mano, jų giesmė yra šimtą kartų 
gražesnė, dailesnė, ausims ir Dievo širdžiai malonesnė! 


18 Skyrius, 


Amerikos Adomas. 
Garbus Geradėjau! 


Man teko skaityti Tamstos gromatą rašytą vienam Gar- 
benio giminaičiui, kame Geradėjas išrodinėji, jog nežiurint 
į įvairiais žmonių spalvas ir kuno formas, visi esą tos pačios 
rušies ir išeiną iš tos pačios poros. 

Labai puikiai. Tik va, koki painiojas kibelė! 

Visi žinome, jog pirmasis europietis, Kurs rado Ameri- 
ką, buvo Christoforas Kulumbas ir jo draugai. Kuomet 
jis išlipo ant kranto 1492 m., jį patiko tenykščiai gyventojai. 
Vadinas, Amerika ne buvo be žmonių. 

Taigi, iškur tie žmonės? Negi iš Europos! Tai ir ne 
iš Adomo ir Jievos. Mokslininkams -betariant, buvo tai ne 
kokie pribuišiai, bet senų-seniausieji gyventojai (autochtonai). ' 
Niekas jų negalėjo išspirti iš kelmo, turėjo buti savi Ameri- 
kos pirmieji gimdytojai, Adomas ir Jieva? 


Garbenio ainis. 


Atsakymas. 
Malonus aini! 

Tamsta besvajodamas apie Amerikos Adomą aplenkei 
du daiktu: geografiją ir istoriją. Geografija butu parodžiusi 
kelią, kuriuomi gyventojai Senojo Svieto nukeliavo Amerikon 
pirm Kolumbo, o istorija butu paaiškinusi, kas nukeliavo, 
iškur, ir kada tai galėjo tikties. 


— 189 — 


Paimk Tamsta žemlapį (mapą) ir pažiurėk, kame Ameri- 
ka yra. Rasi ją ten toli už Liepojaus. Milžiniška Atlantikos 
jura skiria Ameriką nuo Europos. Tai tas kelias, žinoma, 
buvo negalimas senobės žmonėms, nes jie neturėjo tokių 
laivų, kad butu išdrįsę irties per marių platybę. Anapus 
Amerikos yra Ramiasis Okeanas taip pat nepatogus savo 
bekraštinio platumo dėlei. Čia irgi butu sunku buvę persi- 
gabenti. Tuodu keliu nederėjo anos gadynės žmonių ke- 
lionei. 

Užtat buvo kelias kitur. Buvo net trįs keliai. Ir kame? 

Pirmas kelias. Pačioje Šiaurėje Azija paduoda ranką 
Amerikai. Tenai jiedvi skiria tik siaura Beringo 
pertaka vos 20 mylių plati, nepalyginus kaip nuo Kauno 
iki Panevėžio. Kuomet yra giedra, Amerika regis plikomis 
akimis iš Azijos. Tai va, per čia galėjo, kas norėjo, pigiai 
persikelti nuo vieno krašto ant kito. Galėjo tuo lengviau, 
kad pertakos viduryje yra salikė lyg kokia stotis ir kad 
visą žiemą vanduo yra giliai užšalęs, ilgis mėnesius yra ledo 
vieškelis. 

Dabar dar Eskimosai elniais važiuoja tuo keliu į dvi 
dieni iš Azijos Amerikon, pernakvoję ir pasiilsėję ant augš- 
čiau minėtosios salos. Kartais vežas su savimi visą savo šei- 
myną. Kodėl tat jų pratėviai nebutu galėję panašiai daryti? 
Kodėl jie negalėjo nukeliauti Amerikon pirmiau Kolumbo 
daug šimtų metų? 

Antras kelias. Aleutų salos yra išbarstytos tarpu Kam- 
čatkos ir tarpu Alaskos, sakytumei, pačto stacijos. Pasiilsė- 
jus ant vienos ir ant kitos nepasijunti, kaip ir beesąs iš 
Azijos Amerikoje. Kam buvo reikalas, galėjo ir tuo keliu 
sveikas keliauti kielaultęs, kol Kolumbas pasakys, kame yra 
Amerika. 

Trečias kelias. Azijos Pietuose yra Indijos Jura, kuri 
susiduria su Ramiuoju Okeanu. Abudu yra nusagstytu 
salomis didelėmis ir mažomis kuone potiesiau iki Amerikos, 
kaip antai: Australija, Naujoji Kaledonija, Tonga, salynas 
Kuko, Velykų salos, šv. Felikso, šv. Ambroziejaus salos. Ir 
kas ant jų gyvena? Gyvena azijiečiai, kurie žingsnis po 
žingsnio stumėsi vis toliau ir toliau Amerikos linkon, pakol 
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priėjo prie pat galo. Nejaugi jie butu iškentę nebaigę 
lipti ant Amerikos pakraščių? Žinoma, vis tai tikos ne 
par vieną dieną, ne par vieną mėnesi, bet tęsės, rasi, tuk- 
stančius metų. 

Reikia dar neužmiršti, jog juroje yra ypatinga srovė, 
kuri, tarsi upė, nuolatos bėga vienon pusėn ir neša su savimi, 
ką vien pagavusi. Metuose 1872—1876 buvo tokios srovės 
pagauti 45 kyniečių laivai su žmonėmis ir išmesti ant Kali- 
tfornijos krantų. Kodėl negalėjo buti toks atsitikimas Ko- 
lumbui dar negimus? Taigi, geografija sako, jog galėjo 
buti. 

Kagi sako istorija? Istorija sako: Kuomet Kolumbas 
klausęs amerikiečių iškur jųs esate, jie atsakę neesą čionykš- 
čiai, bet ateiviai ir tai iš labai toli. Įstabus dalykas! Jie 
nieko nežinojo apie Senąjį Svietą ir tuotarpu spėjo esant 
kažkame tokį Svietą. š 

Veislė patvirtina paskalą. Šiaurinės Amerikos Eski- 
mosai begalo panešą į Mongolus. Gyventojai Pietinės Ameri- 
kos ir Brazilijos yra lygųs Azijos geltonveidžiams. 

Budas. Taip amerikiečiai, kaip ir azijiečiai laiką rokuoja 
vienodai, vieni ir kiti gyvena beveik taip pat. Tai vis nėra 
netyčiomis, ale liudija visus išeinant iš vienos pradžios. 

Kruvon sumetus visus priparodymus, išeina, jog kelių 
'Amerikon buvo užtektinai, ir jog Adomo ainiai tikrai jais 
pasinaudojo, neikiek nelaukę, kol Kolumbas teiksis pranešti, 
kuriame gale yra ketvirta svieto dalis! 

— Geradėjau! nebetikiu į Amerikos Adomą, užteks 
man savojo! į 

— Ir išmintingai darai. Trumpai tarus, Kolumbas ne 
pirmasis nuėjo Amerikon, tiktai pirmasis sugrįžo. 


19 Skyrius, 
Ar aš turiu dušią? š 
Pasarga. Nors žodis dušia nėra lietuviškas — lietu- 
viškai yra siela — vienok aš jį vartosiu šiame skyriuje, deja, 
kaipo labiau suprantamą. 
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Aš niekaip negaliu nusikratyti nuo tų Garbenio gimi- 
maičių. Vienam atsakau, kitas konorint besiteiraująs. Štai, 
vėl įdomi gromata. ( 


Garbus Geradėjau! 


Abejoju, padėk man. Jei mes dušios neregime, tai iš to 
neišeina, jog jos nėra. Bet taipogi neišeina, jog dušia yra. 
Prašau, prirodyk mane turint dušią ir turint ne betkokią, 
kaip antai gyvuliai kad turi, ale dušią dvasišką, atsakančią 
už savo darbus, dušią tokią, kokią Bažnyčia skelbia. 


Dominikas Abejutis, Garbenio ainis. 


Atsakymas, 
Malonus Dominikai 'Abejutt! 

Dėkui Tamstai, už ką man suteiki progą pakalbėti 
apie dušią. Tai gan svarbus dalykas. 

„Dumok apie savo dušią““, sako mums Evangelija. Bet 
yra žmonės, kurie nemėgsta dumoti, ir, kad nusikratytų nuo 
dumojimo, jie atkartoja nesyk: „Tu neturi dušios. Jeigi 
ir turi, tat tokią kaip arklio, kaip jaučio, kaip paršo, ar kaip 
kito gyvulio. Tavo dušia pridera nuo tavo kuno, kaip var- 
gonų balsas nuo vargonų. Tavo dušia yra pasekmė tavo 
kuno, kaip sutartis (harmonija) vargonų vamzdžių kad yra 
pasekmė pačių vargonų. Ar kad vargonai tyli yra koks 
balsas? Nėra. Išardyk vargonus, ar bebus balsas? Ne. 
Taigi, taip pat, yra ir su tavo dušia. Tavo dušia — tai kuno 
išdirbinys, tai pasekmė, tai tas, kas atsiliepia iš tavo visų 
kuno kerčių, tai sutartis tavo vargonų. Kuomet tavo kunas 
anksčiau ar vėliau iširs, sutartis (harmonija) dings“. 

Žmonės, kurie taip šneka, vadinas materialistai. 

' Regi, mano prieteli, ausįs linksta besiklausant tokių 
plepalų. Jei materialistai mus talpina tarpu gyvulių, tai 
dėlto kad žmogus galėtu gyventi kaip gyvulys. 

Mano sąžinia ir mano protas niekaip nesutinka su tuo. 
Mes neesame gyvuliai! Musų dušia nėra kuno išdirbinys, 
nei jo sutartis (harmonija). Musų dušia nėra kuno tarnaitė, 
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bet ji gali ir privalo buti kuno ponia! Musų dušios niekas 
neprivers išnykti, musų kunui mirus! 

Veltui man čia kiša materialistas vargonus, artisto skam= 

„binamus. Veltui tars: „veizdėk! balsai nutils vargonams 
sustojus“. Aš gi atsakysiu, tas pavyzdis tai ne pavyzdis. 
Vargonai tai žmogaus kunas. Tegu sau bus taip! Ale 
tuomet dušia bus vargonininkas! Ir jei vargonai sustoja, 
vargonininkas nemiršta dėl tokių, niekų, jis gyvena kaip 
gyvenęs. Taip yra ir su dušia. Ji veikia į kuną, ji skambina 
kuną, kaip vargonininkas vargonus, ir jei kunas miršta, 
dušia gyvena toliau. 

Sakysime, tuščiame kambaryje Tamsta uždarei keturis 
šunis. Valandą palaukęs įeini ir randi prirašytą popierio 
arkušą, kurs pirma buvo baltas. Ką Tamsta manysi? | 

— Aš manysiu, jog man nežinant buvo kažkas kam- 
baryje. : 

— Atsiprašau! Ne Tamsta, ale aš taip manysiu. Aš 
sakysiu: „Šunįs negalėjo popierio prirašyti, popieris gi buvo 
prirašytas. Taigi, čia yra kažinkas“. Bet Tamsta turi 
sakyti: „Kambaryje nieko nėra, tik šunįs vieni, popieris 
visgi prirašytas, tai šunįs ir prirašė. 

— Geradėjas užkari man keistą protavimą. 

— Mano prieteli! neužkariu, tik parodau, kaip Tamsta 
galvoji apie dušią. Tamsta vaideni sau ruimingame kam- 
baryje, vadinamame žmogaus kunas, jog ten yra uždaryti 
smagenįs, tulžis, blužnis, pilvas... tai keturi šunįs tikką 
paminėti. Vis tai yra medega (materija) ir Tamsta sakai, kad 
kambaryje nieko kito nėra, tik medega. Tuotarpu vaizdinies 
sau kambaryje ideją nemedegišką, paveikslą dvasišką dvasiškos 
dušios. Akyvaizdoje to fakto Tamsta kaip galvoji? Aš 
sakau: „Dvasiškas darbas buvo padarytas kambaryje, 
taigi reikėjo, kad ten butu buvusi dvasia“. Tamsta gi, 
nesutikęs kas del šunų ir prirašyto popierio, visgi panašiai 
galvoji, nes sakai: „Kambaryje nieko kito nėra, kaip vien 

edegiški veikėjai: pilvas, tulžis, blužnis ir smagenįs, ideja 
dušios yra manyje. Tą ideją sukėlė tulžis, blužnis, pilvas ir 
smagenįs, ypač šios pastarosios, nes smagenįs čia pasidarbavo 
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kuodaugiausiai.  Smagenįs gimdo mintį, kaip kad jaknos 
(kepenos) gimdo tulžį“. 

Tai vokietys Vogt'as (sk. Fochtas) yra taip išsitaręs. 
Daugumas mokslininkų prikaišiojo Vogtui tą ištirmę. Aš 
gi katik nepagiriu jos, nes šitoje ištarmėje talpinas du pri- 
parodymu (argumentu) prieš Vogto numylėtą materializmą. 

Štai pirmasis argumentas. Vogtas mums sako: „Mintis 
yra smagenų išdirbinis, kaip tulžis kad yra jaknų (kepenų iš- 
dirbinis“. Čia dar butu galima pridėti: kaip ašaros kad yra 
išdirbinis žinomų gumulėlių ir kaip pilvo sultįs yra pilvo iš- 
dirbinis. : 

Bet jeigu yra panašumas tarpu tų visį išdirbinių, tai 
aš pasakyčiau Vogtui ir jo šėbrams šitaip: „Atsiprašau! 
Smagenįs yra kunas kaip jaknos, kaip ašarų gumu- 
lėliai, kaip pilvas. Tamsta visus juos galėtumei man 
parodyt“, 

Dar daugiau, galėtumei parodyti išdirbinius tų orga- 
nų. Kadangi jaknos išdirba tulžį, tat ponas Vogtas rodai 
man tulžį ir jaknas. 

Kadangi ašarų gumulėliai išdirba ašaras, tat rodai 
gumulėlius ir ašaras. 

Kadangi tamtikros gįslaitės išdirba „seiles, tat rodai 
seiles ir tas gįslaites. 

Kadangi pilvas išdirba rugštą skystimą, tat gali 
man parodyti ne tik pilvą, bet ir tą skystimą. 

Labai puikiai! Bet jeigu mintis yra smagenų iš- 
dirbinis, tat Tamsta privalai parodyti man smagenis ir 
mintį. Smagenis, žinau, parodysi, ale parodyk gi ir mintį! 
Kadangi kiekvienas daiktas turi savo spalvą, ilgį ir platumą, 
tat parodyk man. mintį žalią ir pasakyk kiek gramų ji sveria! 

Regi dabar, mano prieteli, Vogtas tikėjos suartinęs mintį 
su tulžimi ir jam pasisekė padaryti kaip tik atžagariai. 
Tai va, kas jam visupirma nepavyko. I 

Štai antrasis argumentas. Kuomet Vogtas tą sakinį 
rašė, jis be abejonės parodė dušią esant. Ištikro dėlko Vog- 
tas galėjo išreikšti šitą sąvoką (idėją), o dėlko Tamstos šuo 
negali? Jeigu smagenįs išdirba mintį, kaip kad jaknos iš- 
dirba tulžį, tuomet užtenka turėti jaknas, kad turėtumei tulžį 
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ir užtenka turėti smagenis, kad turėtumei mintį. Taigi, jei 
Vogtas turėjo jaknas ir smagenis, Tamstos šuo irgi turį 
smagenis ir jaknas. Tat kodėlgi pas Vogtą buvo ir tulžis ir 
mintis, kad tuotarpu pas Tamstos šunį tėra tik tulžis, o min- 
ties nėra? Iš to išeina, kad smagenų neužtenka minčiai 
išdirbti, kad prietam reikia dar dvasios, kurios šuo neturi, 
o kurią Vogtas turėjo. 

Jei Vogtas galėjo taip išsitarti, kaip yra išsitaręs, jei 
jis galėjo lyginti savo smagenis ir artinti savo jaknas su 
savo tulžimi, — jei, sakau, jis galėjo tai padaryti, tat kodėl 
Tamstos šuo, kurs taipogi turi ir jaknas, ir tulžį, ir smą; 
genis, to negali? Tai vėl delto negali, jog šuo neturi vieno 
daikto, neturi dvasios. 

Aure kad ir ta abejonė: „Ar aš turiu dušią?“ ar ji yra 
Kada kilusi pas šunį? Tuotarpu ji kilo pas Tamstą. Taigi jei 
Tamsta gali abejoti, dėlko negali Tamstos šuo? Jeigu šuo 
negali abejoti, dėlko Tamsta gali, turėdamas šunies dušią, 
ar išviso nei jokios neturėdamas? Užuot mudviejų pastatyk 
čia Vilką ir Jeruką, arba Varną ir Lapę ir liepk jiems, tesi= 
ginčija jie apie savo dušią! Išeis vieni juokai!... 

Iškur galopi tas skirtumas tarpu Tamstos ir tarpu gyvulių? 
Stačiai iš to, jog Tamsta turi dvasišką dušią, o jie jos neturi, 
jog jų smagenįs, budami tamsiu kambariu, suteikia jiems 
tiktai reginius medegiškus ir apčiuopiamus, kad tuotarpu. 
Tamstos dvasiška dušia gali išdirbti ir užlaikyti paveikslus 
dvasiškus, kaip štai ideją apie dušią. Tai va kodėl gy- 
vulys niekados nepaklausia savęs: '„Ar aš turiu dušią“. 
Deja! Tamsta ir klausi ir klausimą blogai aiškini. 

Trumpai tarus, idant galėtumei dušią ginčyti, reikia 
apie ją pagalvoti. Norint pagalvoti, reikia ją įsivaizdinti. 
Kad įsivaizdinti, reikia ją turėti. Kas tik dušios nepripa- 
žįsta, jau tuo pačiu nepripažinimu ją sau vaizdina ir parodo 
turįs. 
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20 Skyrius. 
Vaidas. 


Dominikas Abejutis, Garbenio ainis, o mano atkaklus 
priešas, nepasitenkino 20 skyriuje minėtaisiais priparodymais 
(argumentais), bet engė mane toliau savo ginčais. Jis tarė: 

— Kaipgi taip? Mudu su Geradėju vis nesutariava, 
vis vaidijavos? 

— O taip jau yra, mano prieteli, šiame margame pa- 
saulyje, vieni ginčai visur. Andai turėdamas reikalą pasi- 
kalbėti su vienu mano kaimynu, aš nuėjau pas: jį. Atėjęs, 
priemenėn, dumoju sau: „Ar čia brazdenti durysna, ar ne? 
Ar kaimynas yra vienas pats? Rasi kas yra su juomi?“ 
Čia girdžiu, ginčijas: „Ne taip... Bet... Nėra nei jokio 
bet“. Šneka einą kaskart vis balsingiau. Nėra abejonės, 
sakau aš sau, čia esame ne vieno žmogaus. 

— Geradėjas išmintingai įspėjai. Bet ar tuos ginčus 
girdėjai pats savyje? 

— Aiškiai girdėjau... Ir Tamsta taipogi! Atvejų-atve- 
jais dušia prisako kunui, kuriame ji gyvena, ir stengias jam“ 
užjungti savo valią. "Kunas spardos, dušia nepaliauna lie- 
pusi. Pasidaro grumė, tankiai laimėjimas. Dviėsybė apsi- 
reiškia kaip ant delno. 

Štai pavyzdžiai. Kunas badauja, jis nori valgyti, jaučia 
pasistiprinimo reikalą. Dušia atsiliepia ir sako: „Ne, tu 
nevalgysi, šiandien „pasnikas, palaukk tam tikros valandos. 
Tu gausi silkės ir rupios duonos, dagi tos pačios nedaug“. 
Tai puikiausiai parodo, jog žmoguje gyvena dušia vyresnė 
už kuną, kunui nepavaldi. Paimk kokį tinkamas žvėruką, 
išalkink jį ir paskui pastatyk prie ėdalo, jis niekados 
neiškęs neėdęs. Pas žvėruką nėra dvišnekos, yra tik vien - 
šneka: „Noriu ėsti — ėdu“. Pas žmogų yra dvišneka: 
„Noriu valgyti. — Tu nevalgysi“. 

Kitas pavyzdis. Kunas nori miego, smagenįs pavargo, 
poilsio reikalas aiškus, nėra abejonės. Tokiam reikalui ne- 
prieštaraus nei joks gyvulys. Žmogus, jei atsieis nemiegoti, 
nemiegos.  Tepatenka rankosna įdomi kninga, skaitysi ją 
iki išvakarių. Teatsiranda svarbus darbas, dirbsi iki pačios 
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vėlumos, kuomet kiti jau kadaikščiai bus sugulę.  Dušia 
draudžia eiti gultų, liepia nepasiduoti miegui. Ir čia pas 
žvėruką yra tik vienšneka. „Aš snaudžiu, aš miegosiu“. 
Pas žmogų tame pačiame reikale yra dvišneka: „Aš 
snaudžiu. — Tu neeisi gultų“. 

Nebenoriu dauginti pavyzdžių... 

— Geradėjau! nešykštauk, juk aš nesiskundžiu. 

— Kad taip, tat privesiu dar trečią pavyzdį. Žvėrukas 
niekados nesiartins savaimi prie daikto, kurio jis bijo. Pri- 
gimti jo jausmai — k. a. motiniška meilė — gali jį kliudyti 
drebėti, bet jis dreba, tuomet bėgs. Žmogus tik vienintelis 
užviršauja savo baimę. Kareivis dreba kovos priešdienyje ir 
sako: „Tu drebi senas kareivi? Bet eik, kaukis!““ Kunas 
bijo, ale dušia liepia mušties ir gana, 

Taigi regi, mano prieteli, jog aš išvtėdu dušios buitį 
ne tik protavimo takais, ale faktais. Aš matau, kaip ji veikia, 

„Ar delto sakau: „Dušia yra“. 

Viktoras Hugo išsitarė sykį. Sako: „Dvi esybi yra 
mumyse, viena sparnuota, kita nešvari. Spaimoioj laksto, 
nešvarioji tupi ant žemės“. 

Kitas prancuzas Alfredas de Musset A 

„Kol svietas svietu bus, dušia ir kunas vaikščios greta 
žingsnis į žingsnį, šonas į šoną. Nesutiks juodu, kaip nesu- 
tinka kninga su jaučiu. Vienas sakys: Tu klysti! Antras 
sakys: Ne aš, bet tu klysti! Nelaiminga svetainė! Ale dar 
labiau nelaimingi svečiai!“ 

Dainius Racine šaukia: „Mano Dieve! koki kruvina 
grumė. Aš jaučiu du žmogu manyje...“ 

Tariuos, mielas Abejuti, jog ir Tamsta pažįsti tuodu 
žmogu, ar ne? 

— Kurgi nepažinęs! pažįstu. Bet kaip Geradėjas iš- 
aiškinsi šitą kibelę?... 

— Kokią? 

— Jei dušia nėra kuno išdirbinis, jei nepriguli nuo kuno, 
tat kodėl ji kartojas eilių-eiliomis? Štai, kunas auga, dušia 
kelias; kunas nusidėvi, dušia slenka žemyn. Kunas turi upą 
sugižusį, dušia yra palinkusi prie pavydo. Kunas yra umas, 
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dušia, greitai pyksta. Kaip išaiškinti vis tai, negu tuo, jog 
kunas valdo dušią? 

— Kuno įtekmė į dušią pridera visupirmu nuo jųdviejų 
kaimynystės, nuo artimo ir nuolatinio bičiuliavimosi vieno su 
kitu. Juk ir kasdieniniame gyvenime esame palinkę užsi- 
krėsti klaidomis tų žmonių, su kuriais draugaujame. Tamsta 
irgi gerai žinai — kaip ir aš — kokios yra nelemtos pasek- 
mės blogų kompanijų. Kamegi rasi artimesnę kompaniją, 
artimesnį sugyvenimą už sugyvenimą kuno su dušia? Ir 
nors dušios jiegos nėra žemiškos, visgi ji naudojas jomis 
kunui padedant. Jei dušia yra kanklininkas, kunas bus 
kanklės. Paduok pagadintas kankles kaž-kaip garsiam kankli- 
„ ninkui, visas jo gabumas nueis niekais, gaida (melodija) išeis 
nemaloni, dagi bjauri. Begu Tamsta iš to išvesi, jog kankli- 
ninkams vis ta pati ir jog kanklininkas yra kanklių išdir- 
binis? 

—- Žinoma, neišvesiu. Tokiame atvejyje man prisieina 
nutilti. Bet Geradėjas išitarei, kad mano nuomonę neesą 
galima nei ištolo priimti? 

— Taip ir yra. Ištiesų, jei dušia butu kuno išdirbinis, 
kuno harmonija ir kaipo toki prigulėtu nuo kuno, tat sektu 
kuno permainas ne kartą, ne du, ne dešimt, ale sektu 
visados. Kunas skleidžia šešėlį. Šešėlis seka visas kuno 
pakraipas, visus pasijudinimus. Yra ilgesnis, jei kunas 
yra augštesnis. Šešėlis eina, jei kunas eina; stovi, kuomet 
kunas apsistoja. Niekados netinkas, kad kunas eitu podeši- 
nės, 0 šešėlis siaustu pokairės. Taip dušiai reikėtu daryti, 
jei ji butu pavaldi kunui. Taigi, dušia nėra kuno vergė. 

— Ale benėra kartais išimtinių? 

— Yra, ir tai nemaž. Štai gimsta du vaiku. Saky- 
sime, abu tokiu. Ar tai Tamstai regis, kad jųdviejų kune- 
liam besivyniojant vienodai ir dušia vyniosis taip pat vienodai? 
Anaiptol! Apleisk lavinęs dvasią vieno, o auklėk antrojo 
ir dešimtuose, penkioliktuose metuose, patėmysi, jog 
lygiuose kunuose pasirodė nelygi dušia. 

Kiek tik tinkas, jog silpnuose kunuose gyvena prakil- 
nios dušios ir, atžagariai, žaliukai žmonės turi kartais menką 
dušią. Galopi, ar tai visados senukai amžiaus našta palenkti 
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yra pasilpnėję dvasia? Be abejonės tinkas tai kaikada, ale 
begu visados? Jei dušia prigulėtu nuo Kuno, ji turėtu su- 
bliurti kartu su kunu. Laikrodis silpnėja visados, kuo- 
met jo plunksna išsitiesia. Bet kunas nėra dušios plunksna. 
Tamsta busi regėjęs pas karšinčius, jog dušia kilsta, kuo- 
met kunas slenka žemyn; jog dušia siekia dangų 
kunui beknapsant pažemiais. Pavyzdį turime Popiežiuje 
Leone XIII. Visas pasaulis stebėjos iš jo gabumo, jam 
ant mirties patalo begulint ir 00 metų pabaigusį. 

Čia prisimenu prancuzų dainių Soulary, kurs yra šiaip 
išsitaręs: 

„Kunui pagedus ir suirus, dušia eina tvirtyn ir gra- 
žyn taip, jog galų-gale išsinėrusi iš jo eina ten augštyn pasi- 
jieškotų sau rubų tinkančių jos stuomeniui““. 

Taigi, mano prieteli, dušia yra, ji gali veikti ir gy- 
venti neprigulmingai nuo kuno. Gali bičiuliautis su kunu 
ir gali eiti savais keliais. Baigiu pasakęs: Pas mane yra 
butinai vienintelis kažkas, bet tikrai yra du kažkokiu 
daiktu. 


21 Skyrius, 
Kiek metų? 


Nešvelnus klausimas!... 

Mergaitės ir moterįs užpyks ant manęs už tokį neman- 
dagų šio straipsnio antrašą. 

Kad niekas, bereikalo nerustautu, skubinuos pasakyti, 
kad ne aš pramaniau „kiek metų“, Aš radau tai viename 
lietuviškame laikraštyje. Tenai autorius užsikaria ant Baž- 
nyčios, buk ši skelbianti, jog Adomas buvęs sutvertas 
4004 metuose Kristui negimus. Tik bereikią dar pridėti, 
kokiame mėnesyje ir kokioje dienoje. Tai benebusią 15 rug- 
pjučio, kuomet obuoliai pradeda nokti. 

Galiu pranešti bevardžiui autoriui, jog Bažnyčia ne- 
skelbė niekados panašių daiktų. Žinau gerai, jog musų 
priešai nesiliauna prikaišioję, buk mes skaitydami metus nuo 
Pasaulio Įkurimo pasiremiame ant Biblijos. Mokslas, sako 
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bevardis autorius, 4004 metais nepasitenkina. Žemės sluog- 
sniai, sako, reikalauja kurkas daugiau laiko. Istorija taip- 
pat. Juk, sako, Indiečiai, Aigyptiečiai, Kyniečiai giriasi gy- 
veną dešimtimis tukstančių metų. 

Tai išeina, pagal bevardžio autoriaus rokundos, jog 
Biblija nesutinka su mokslu, jog pati klysta ir Bažnyčią 
klaidina. 

Atsiprašau p. Bevardžio! Taip nėra. Sakysime, yra 
du žmogu. Vienas stygauja kokį daiktą, antras tyli. Ar 
gali buti tarpu jųdviejų ginčas? Regis, ne. Čia ta pati 
yra su mokslu ir šv. Biblija. Mokslas skaitliuoja žemės 
sluogsnius, vartalioja tautų chronologiją, o Biblija nesiginčija, 
tetyrinėja sau sveikas. 

Ištiesų, kągi mes randame Biblijoje apie pasaulio metus? 
Nieko. 

Rasi tai ir keista, bet taip, yra. Ištikro niekame nėra 
pasakyta, jog Adomas buvo sutvertas tiek ir tiek metų pirm 
Kristaus. Jeigu kame butu paminėta, kad nuo Adomo iki 
Tvano yra tiek metų, nuo Tvano iki Mozės vėl tiek, nuo 
Mozės iki Jezaus Kristaus tiek, tuomet butu aišku, metų 
skaitlių esant, kūriuos sudėjus kruvon išeitu čielybė. Tuo- 
tarpu nėra nei čielybės nei dalių. 

Tai iškurgi atsirado tie 4004? klausia bevardis autorius. 

Jie atsirado stačiai iš Biblijos aiškintojų (komentatorių). 
Ir štai kaip. Biblijoje yra skaitliai. Vienur pasakyta, kad 
toks ir toks Patriarkas yra miręs tokiame ir tokiame amžiuje. 
Kitur pasakyta, kad toks ir toks karalius viešpatavęs tiek 
ir tiek metų. Biblijos aiškintojai suvedė tuos visus metus 
kruvon, suskaitė apgraibomis, kaip jiems, rodės tikriau, ko 
neteko — pridėjo ir padarė kaikurie 4004. Tas skaitlius 
nebuvo nei pilnas, nei nemainomas, o be tų dviejų sąlygų 
pilnybė negali buti tikra. Tų sąlygų ir nebuvo. Juk Biblija 
nenurodo visų kartų nuo Adomo iki Jezaus Kristaus ir ne- 
sako, kiek kuri karta tęsėsi. Nepaduoda smulkaus sąrašo visų 
patriarkų nuo Adomo iki Nojaus, nuo Nojaus iki Abraomo. 

„ Biblija galėjo kartais aplenkusi sunų peršokti ant senuolio, 
ant bočiaus, ar kad ir ant ainio. Juk gi buvo budas pas 
žydus praleisti čia ir kitur kaikurias kartas (generacijas) dėl 
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tulų priežasčių, ir tai tikdavos ne sykį. - Toks praleidimas 
daro didelę spragą chronologijoje ir nebegali sutikti su 
galėjo pigiai apsirikti. k 

Be to reikia neužmiršti, jog seniau nebuvo sapudos: 
spauda buvo Gutenbergo pramanyta vos XV šimtmetyje 
Kristui gimus. Kningas rašydavo ranka, nuorašas (kopijas) 
— taipogi ranka. Tegu Biblijos autoriai buvo Dievo įkvėpti, 
bet jų perrašytojai nebuvo įkvėpti. Tie galėjo arba netaip 
perskaityti padėtą skaitlių, arba kad ir gerai perskaitę galėjo 
negerai parašyti ir tuo galėjo suklaidinti ir busiančius per- 
rašytojus. O suklysti buvo lengva delto, kad hebraiškos 
skaitlinės maišos su raidėmis (literiomis). 

Tokią klaidą randame Karalių Kningose (I. Reg. XIII, I). 
Tenai pasakyta, buk karalius Saulus buvęs tik vienų metų 
kuomet pradėjęs karaliauti žydams. Tuotarpu matyti iš sky- 
rių IX—XII, jog Saulus, buvo visai ne vaikas, jog buvo 
augštesnis už kitus visa galva. Čia aiškus daiktas, jog 
įkvėptas autorius negalėjo taip parašyti, čia stačiai perrašyto- 
jas (kopijistas) bus apsirikęs. O kas iš musų niekados neap- 
siriko, tegu tas meta akmenį į apsirikėlį! 

Iš to išeina, jog Biblijos skaitlinės — skaitlinės nepilnos, 
kartais nevykusios — todėl ir nėra Biblijos chronologijos. 

Bažnyčia irgi neverčia priimti Biblijos chronologijos. 
Biblijos aiškintojai visuomet buvo liuosi skaitliuoti kaip 
sau tinkami ir, tiesą pasakius, jie naudojos ta laisve 
gan plačiai. XVIII šimtmetyje buvo jau bent du šimtu 
įvairių skaitlinių išrokavimui svieto pradžios, kurios svyravo 
tarpu 3500 ir 7000 metų. Tai, vadinas, niekas nevaržė 
skaityti kiek norint. Bažnyčiai yra vis ta pati, ar bus 4004, 
ar 5199, ar 7000. Trumpai sakius, nei Biblija, nei Bažnyčia 
neaptaria, kiek yra metų nuo žmogaus atsiradimo ant žemės. 
Gali sau manyti, kaip kas nori. 

Mokslas taipogi nieko tikro nepasako. Jis tik rei- 
kalauja daugiau per 4000, tai ir galima jam duoti, kiek 
sveikas reikalauja. Bet mokslas pasitenkina ir mažiau gavęs 
už kaikurias Saulėtekio tautas ir už kaikuriuos vakarų moksli- 
ninkus. š 
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Štai, geologija ką sako? Sako: „Mes randame žemės 
sluogsniuose žmogaus palaikus. Kiek amžių prabėgo, pakol 
tie sluogsniai užžėlė?“ Ir negali atsakyti, kiek. Vienas 
sako, benebusią prabėgę 240000, kitas mano, kad tai esą 
daug, užteksią 8—10000. Atkartoju, jog niekas nekliudo 
rokuoti kaip kas sau nori. 

Ugi istorija, ką ji? Istorija kiša keturias Rytines tautas, 
kurios girias esančios taip senos, kaip pats pasaulis. 

Tos tautos yra Chaldėjai, Aigyptiečiai, Indiečiai ir Kynie- 
čiai. Ale mokslas sugavo juos bemeluojant. Jie visai nėra 
taip seni, kaip kad girias. Kyniečiai ir kiti taip daro, kaip 
anas bylininkas, kurs jieško iš savo priešo 100 rublių, o 
teismas tepripažįsta jam tik 10. 

Taip antai, Ghaldėjai sakos jau buvę ant žemės prieš 
500000 metų. Tuotarpu mokslas duoda jiems tik 3700 ir 
tai duoda iš malonės. Panorėjus galima pridėti dar 6300, 
tuomet bus 10000, ir tesidžiaugia sveiki savo senumu! 

Aigyptiečiai irgi neužsileidžia. Bet ir jiems mokslas yra 
šykštus, leidžia girties tik 6000. 

Indiečiai tai jau pasirodo tikri besočiai. Jie reikalauja 
sau bent kelių milionų metų lygiai taip, kaip kad aš rei- 
kalaučiau iš mano skolininko kelių  milionų rublių. 
Begėdžiai už tokią pretensiją! Ale mokslas nukirpo tuos 
milionus palikęs, tik 2000. Sutikus padauginti 2000“ tris 
kartus, visgi tebus 6000, o milionų, kaip nebuvo, taip nebus. 

Sutraukus viską kruvon, galima pasakyti, jog“ žmonija 

„ turi daugiau par 4000 metų. Nei šv. Raštas, nei Bažnyčia 
niekados nesispyrė prieš tai. E 

Žmonija tat taip. Bet pats pasaulis kiek turi metų, 
tepasako, kas žino. Mokslas, neturėdamas nei jokių chrono- 
logiškų priparodymų, reikalauja bent 10000. Galima tuos 
tukstančius jam duoti ir jei kuomet pareikalautu daugiau, 
nėra taipogi ko spirties. Ale, ar šiaip, ar taip, nei tame da- 
lyke, nei kituose mokslas nesugaus Biblijos bemeluojant. 
Negalima sugauti bemeluojant to, kurs tyli, 
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22 Skyrius. 
Povisam. 


— Katre, duok pietus šiandien dviem! 

Tai paliepiau aš savo tarnaitei, pagrįžęs po sumos 
klebonijon. Nes pamačiau beesantį bažnyčioje mano prietelį 
Garbenį, ir neabejojau jį užkreipsiant pas mane papietautų. 
Taip ir buvo. Povisam varpelis ant prysko skardžiai suskam- 
bėjo, Garbenis įėjo. Beyalgant pasikėlė štai koki kalba. 

— Geradėjau, tarė Garbenis, šiandien yra nedėlia Senų 
Užgavėnių. Klausiau Evangelijos ir visas nusigandau, 

— Kas pasidarė? 

— Ugi pasakyta toje Evangelijoje, buk koks tai šeimy- 
ninkas samdęs darbininkus savo vynuogynan vienus anks+ 
čiau, kitus vėliau, o vakare užmokėjęs visiems lygiai. Ale 
tai butu niekis, užmokėjo kaip suderėjo. Bet va, kas yra 
neniekis ir kas mane surupino. Pačiame Evangelijos gale 
pasakyta labai neramųs žodžiai: „Daug yra pavadintųjų 0 
maž išrinktųjų“. Ar tai ištiesų išrinktųjų skaitlius bus pats 
mažasis? Jeigu taip, tat menka tėra vilties patekti Dangun 
ir nebeverta nei pelnyti tos laimės, kuri yra abejotina? Ką 
Geradėjas pasakysi apie tai? Prašau, išblaškyk mano abe- 
jonę. 

— Mano prieteli! Tamsta užkibini čia gan įdomų 
klausimą. Tamstai regis, jog kuo bus tirštesnis skaitlius 
išrinktųjų, tuo bus lengviau laimėti. 

Čia. vėl sveikas klysti. Vietų skaitlius yra ne Dievo 
apribotas, ale žmonių silpnybė. Buk vertas ir gausi. Dar 
kartą sakau, Tamsta pateksi tarp jų, jei elgsies taip, kaip 
privalai elgties. O jei nepildysi savo priedermių, kaip rei- 
kiant, tuomet tikrai prakiši, nors tas išrinktųjų skaitlius butu 
kažkaip didelis. 

— Tiesą sakai, Geradėjas. Geradėjas - neprieštarausi, 
kad čia kiekvienam savas kailis rupi? 
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23 Skyrius, 
Delko žemė yra moteriškos lyties? 


— Geradėjau! noriu paklausti vieno daikto. 

— Prašau. Patarnausiu, kiek galėsiu. Begu tik svei- 
kas nebusi kartais Garbenio ainis? , 

— Tuomi esmi?' Tarnauju spaustuvėję, kame Gera- 
dėjo veikalus spausdina, ir kaip tik dabar renku tą skyrių, 
kuriam antrašas: „Kiek metų“. 

— Ar tai to skyriaus sveikas nemėgsti? 

— Nemėgstu. Tenai neviskas yra pasakyta. 

— Kogi netenka? 

— Netenka štai ko. Kiek laiko praėjo nuo žmogaus ap- 
sigyvenimo ant žemės, Geradėjas paaiškinai. Pasakei, kad 
tame dalyke nėra ginčo tarpu Biblijos ir mokslo. Bet kiek 
metų išėjo, kol žmogus atsirado, Geradėjas gs 

— Ar sveikas manęs klausei? 

— Na, ne. Atsipraašu, kaltas esmi. Kiek aš žinau, apie 
priešadominį laiką mokslas kertas su Biblija. Biblija pa- 
sitenkina šešiomis dienomis, 0 mokslas reikalauja keletos 
milionų metų. Čia aiški nesutartis, dėl kurios aš ir at- 
kakau pas Dvasišką Tėvą pasikalbėtų. 

— Man bus labai malonu su išmintingi žmogumi kal-“ 
bėties! Tamsta tuojaus paregėsi, koks aš esmi nuolaidus. 
Tamsta kiši man Bibliją ir mokslą, kad išsirinkčiau iš tų“ 
dviejų vieną, aš gi išsirenku abu. Tamsta klausi, katras 
čia klysta apie Priešadominio Pasaulio metus — mokslas, 
ar Biblija? Aš atsakau, neklysta nei vienas, nei kitas. 
Biblijos yra tiesa, ir mokslo nėra klaidos. 

— Įdomu, kaip Geradėjas tai priparodysi. 

— Turiu viltį priparodyti. 

Visupirma, kągi sako Biblija? 

Esmi jau kitur pasakęs, jog Biblija nėra svietiškos 
gudrybės kninga, bet yra tai religijos kninga. Jos tikslas 
pamokyti ne kaip dangus eina, ale kaip Dangun įeiti. 

— Atmenu tą pasargą. 

— Taigi, tame dalyke mudu sutariava. Biblija nėra 
moksliškas veikalas, ale yra religijinis. 
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Visupirma Biblija sako, jog pasauliui dar nebuvus, Die- 
vas jau buvo. Tai yra tikybos tiesa. 

Toliau, aprašydama svieto pradžią, sako, visatą buvus 
Dievo sutvertą. Tai vėl tikybos tiesa. 

— Taip. Bet aprašydama visą tą darbą, Biblija argi 
jau neapsirinka neikiek? 

— Anei trupučio!“ Ištikro, kasgi išeina iš Mozės pa- 
sakojimo apie pasaulio įkurimą? 

Išeina, jog yra buvusi tam tikra tvarka tvėrime, yra bu- 
vusios, taip sakant, tam tikros stotis, ir kad pasaulis toks, 
kokį šiandien regime, nebuvo padarytas viename akiųmirks- 
nyje. Ar ne tą patį sako ir mokslas? 

-— Taip, tą patį. 

— Pagal Biblijos, negyva medega atsirado pirmoji. 
Mokslas irgi sutinka su tuo. 

— Berods sutinka. Nes kaitroje, koki buvo tuomet ant 
žemės skritulio par šimtus metų, gyvi sutvėrimai niekaip ne- 
"butu galėję gyventi. ž 

— Biblija sako, jog augalai pranokė gyvulius ant visos 


Žemės. Tą patį sako ir mokslas, bent kas del didžiųjų žvėrių. 


Biblija sako, jog žmogus atsirado ant pat galo. Mokslas 
taippat sako. i 

— Tai tiesa, sutvėrimo pakarčiai yra tie patįš ir pas 
„Biblija, ir pas mokslą. Ale laikas yra pas abu ne tas pats. 
Biblija turis šešių dienų, kiekviena po 24 valandas. Mokslas 
turįs neapribotų tarpų (periodų). ' 

— Biblija negina niekam turėties tarpų, nors pati va- 
dina tuos tarpus Dienomis. 

Reikia žinoti, jog Biblija buvo rašytą hebraiškai. He- 
braiškas žodis, jom, kurį šv. Jeronimas išvertė diena, reiš- 
kia kartais ir Zaiką. Jei tada yra pasakyta. Dievą įkurus 
pasaulį par šešias dienas, lygiai galima pasakyti, įkurus per 
šešis laikus. Tuomet visiems daiktams teks penki laikai, o 
Adomui su Jieva paliks šeštasis. Kiek šimtų, kiek tukstančių, 
kiek milionų metų tie laikai turėjo, to, aiškus daiktas, niekas 
nežino ir nežinos, nes, žmogui dar neesant ant žemės, kasgi 
butu suskaitęs ir užrašęs? 


+ 205 — 


Juk ir dabar diena reiškia kaikada laiką. Pavyzdin sa- 
kome: seniau važinėdavo arkliais, 0 šiandien važiuoja ma- 
šinomis, rytoj rasi važiuosime balionais. Čia žodis šiandiena“ 
yra laikas, bet ne para 24 valandų. 

— Ištiesų žodis šiandiena yra vartojamas laiko prasmėje. 

— Taigi, žodis diena nevisuomet reiškia 24 valandas. 

— Išeina, kad ir Mozė berašydamas savo Genezio knin- 
ga pavartojo dieną už laiką. 

— Žinoma, galėjo pavartoti. Tai regis iš jo pasakojimo. 
Mozė sako, kad saulė atsiradusi tiktai ketvirtoje dienoje. - 
Tuomet kasgi bus trįs pirmosios? Juk žinome, kad diena 
skaitos nuo saulės tekėjimo iki užsileidimo. Tuotarpu par 
anas tris dienas saulė nei tekėjo, nei leidos, tat negalėjo buti 
nei kalbos apie tikrąją dieną. Jeigu įkvėptas Biblijos auto- 
rius pavadino anuos sutvėrimo tarpus dienomis, tai gal tai 
padarė, kad visi jį suprastu. Tarpai, arba periodai butu 
buvęs neaiškus išsireiškimas ir anos gadynės svietui nesu- 
graibomas. Užtat galime sau liuosai manyti, jog Mozės 
dienos yra dideli tarpai, kurių ilgumą pats vienas Dievas 
težino. 

— Taip manant nebelieka ginčo tarpu Biblijos ir tarpu 
mokslo. 

— Nebeliėka neikiek! Kagi mokslas sako? Mokslas 
sako, kad reikėję daug amžių, kol pasaulis pavirtęs iš debe- 
syno į tokį, koks šiandien kad yra. Kad žemės sluogsniai. 
klojęsi labai išpalengva, kam vėl reikėję šimtmečių-šimt- 
mečiai. Šiame dalyke ir mokslininkai-katalikai nenusileidžia. 
Taip antai garsus Faye reikalauja saulei penkiolikos milionų, 
kol ji nusistovėjusi. Kunigas Guibertas nėpasitenkina penkio- 
“ Jika, ale savo moksliškame veikale Pradžia pasiulo penkias 
dešimtis milionų. 

Ištikro, Dievas suvartoja nežmonišką metų skaitlių, idant 
pritaisytu gyvenimą menkam žmogui. Atsidėjęs krauna ant 
žemės vis, kas vien yra reikalinga tam žmogui. Įkuria kara- 
liją, karaliui dar neatėjus. Kuomet aš mažas buvau, maniau. 
buk Dievas sutvėrė viską umai, par kelias valandas. Maniau, 
kad štai žibalą įpylė žemėn taip greitai, kaip mano tarnas. 
kad 7 vakare lampon. - 
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Ale dabar žinau, jog žibalas yra pasekmė daugybės 
augalų, kurie ilgais amžiais dengė žemę ir jog vis tai pa- 
mažu, iškilmingai, pasislėpė žemės skritulio įščiuje Žmoni+ 
jos naudai. Ir vėl aš šaukiu: Dievas yra didis Viešpats! 
Jis padarė didžius daiktus! Negana to, Jis apsieina su 
pačių žmogumi lyg su kokiu ponu, nes šildo jį senojo 
svieto palaikais — žibalu ir žėmės anglimis! 

Taigi, regi, mano prieteli, ne vien Biblija, ale ir mokslas 
— tikras mokslas, ne pusmokslis — skelbia Dievui garbę! 


24 Skyrius. 


: Telegrama. 

Panevėžys, Ramigala, Jeriškė. 
Kun. Balvočiui — Geručiui. 
Benereikia permainyti 24 skyriaus antrašas  „Delko 
žemė yra moteriškos lyties“, nes ten nepaminėta nei žodžiu 
apie tai? 

Ž Spaustuvininkas 

Salemonas Banaitis. 


Atsakymas. 
Kaunas, Viešasis plecius, No. 34, p. Salemonui Banaičiui. 
Nereikia. Prašau palikti senąjį antrašą.  Tarpu ant- 
xašo ir tarpu turinio yra pilna sątaika. Žemė yra moteriškos 
lyties delto, jog jos metai yra nežinomi, kaip apskritai kad 
yra nežinomi moterų ir mergaičių metai. 
Kun. J. Gerutis. 


25 Skyrius, 
Niekados nespyrė. 
Garbus Geradėjau! 
Aš vėl kreipiuos į Geradėją.  Kalbėjovos su vienu 
mano prieteliu apie pasaulio senumą, apie prasmę žodžio 
diena, kaip jį reikia suprasti. Aš jam paaiškinau, kad Baž- 
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nyčia neverčia musų, idant dieną imtumėm už 24 valandas, 
bet leidžia manyti, jog tai buvo tarpai (periodai) nežinomo 
ilgio, rasi labai dideli. Ir ar Geradėjas žinai, ką mano prie- 
telis man atsakė? Jis atsakė: „Taip,+Bažnyčia delto dabar 


"taip elgias, kad kitaip negali. Šios gadynės rastiniai yra 


peraiškųs, kad bebutu galima kabinties prie dienos, aplenkus 


“ tarpus. Mokslas prispyrė Bažnyčią permainyti savo seną, 


atkaklią nuomonę. Šiandien Bažnyčia negina tau tikėti į 
ilgus tvėrimo tarpus. Ale prieš du šimtu metų ji butu su- 
deginusi ant laužo kiekvieną išdrįsusį panašiai galvoti“. 


Atsakymas. 
Mano prieteli! 

Netaip yra, kaip Tamstos prietelis sau vaidena. 

Visupirma stebėkivos abu, Tamsta ir aš, iš Bažnyčios 
priešų suktybės. Kuomet Bažnyčia nori jiems paduoti ką- 
nors, kad tikėtu, jie spardos. Jei palieka laisvę sąprotauti, 
kaip tinkami, jie taip pat spardos. Negu ištiesų jie norėtu, 
kad Bažnyčia stačiai pasakytu: Tikėkito. - Tuomet aiškus 
daiktas, priešai gautu palopimą atsakyti: Tas daiktas yra 
netikimas. 

Bažnyčia visuomet S laisvę vieniems ir kitiems, 
tesąprotauja sau sveiki, kaip kam patinka. Delko? Delto 
kad nei viena, nei kita nuomonė nebuvo pavojingos tikė- 
jimui, ir kad moksliški klausimai jai neprigulėjo. 

XVII šimtmetyje nebuvo dar mokslo naujienų. Vienas 
dvasiškas mokslininkas T. Petau, rašė tuomet šitaip: 

„Niekaip negalima žinoti, kiek laiko tęsės pasaulio su- 
tvėrimas.  Panorėjus susekti, negu reikėtu aiškaus. Dievo 
aprėiškimo“. 

Vyskupas Bossuetas sako: Dievas, padėjęs svietui kaip 
ir pamatą (sutvėręs medegą), panorėjo tverti paeiliui, eiles 
pavadino dienomis. 

Tie vyskupo žodžiai, pasakyti XVII amžiuje, argi ne 
tokie pat, kokius aš Tamstai pasakiau andai XX amžiuje?, 

Bet, rasi, Tamstos prietelis pasakys, kad tik paskui 
taip ėmė rašyti ir kalbėti, o kad seniau, prieš 300—400 metų, 
kitaip rašė ir kitaip kalbėjo? 
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Netik prieš 300—400, bet ir prieš 1400 metų buvo 
leista liuosai manyti apie pasaulio tvėrimo laiką. 

Antrame amžiuje, Kristui gimus, mokslininkas Origenas 
štai kaip rašo: k 

„Koks nepamišęs žmogus įtikės, jog yra buvusios dienos: 
pirma, antra, trečia — visos po 24 valandas — su vakarais 
ir su rytais be saulės ir be mėnesio?“ š 

Šv. Hilarijus sako: „Žodis diena šv. Rašte tankiai 
yra vartojamas užuot tarpo užuot periodo“. 

Ar ne tą patį aš esmi Tamstai sakęs? 

Šv. Augustinas sako: „Galima paklausti: Ką Možė 
vadina diena? Jeigu jis vadina paprastą dieną, kuri pra- 
sideda saulei užtekėjus ir baigias saulei nusileidus, tuomet 
aš nesuprantu, iškur tos dienos buvo, saulei dar nešviečiant?“ 
(Saulė atsirado vos ketvirtoje dienoje). 

Juk ir aš Tamstai sakiau anadien taipogi nesuprantąs. 

Mano prieteli! dabar žinosi, kad Bažnyčia niekam ne- 
kliudė ir nekliudo manyti apie pasaulio įkurimą kaip sau kas 
nori. Nespiria tikėti, jog vis tai pasidarė par šešis kartus 
po 24 valandas. - 

Pasakyk apie tai savo prieteliui! 


26 Skyrius, 
Didelės bažnyčios ir mažos. 

— Architektas esmi ir penktoje kartoje Garbenio gimi- 
naitis. 6 

— Malonu susipažinti su mano prietelio giminaičiu, 
nors tolimu. 

— Aš noriu girdėti Geradėjaus nuomonę, kas geriau: 
ar didelės bažnyčios, ar mažos? 

— Kiekviena trioba — taigi ir bažnyčia, privalo atsa- 
kyti reikalui. Neprotingas butu tas šeimininkas, kurs statytu 
gyvenamąjį namą lygų su bažnyčia. Taipogi neprotingi 
yra anie parapijonai, kurie stato bažnyčias ne pagal parapijos 
reikalo. 


Yang => 
Š 4 

Parapijos pakraščių gyventojai mato ištolo, kaip blizga 
bažnyčios bokštas, kaip jo kryžius remias į debesius, bet tuo 
ir pasitenkina, pasiekti bažnyčios už 10, 12, 15 verstų ne- 
gali. Prieina ruduo, subliura orai, pagenda ir be to prasti 
keliai, sutrumpėja dienos, kam čia bemalonu išeiti baž- 
nyčion prieš dieną ir sugrįžti sutemus visam sušlapus ir 
purvinam? Ir tupi žmogelis namie susitraukęs, pavedęs 
„Dievui ant garbės“ rudens šventadienį. Užstoja speigota 
žiema, ima pustyti, priverčia sniego iki juostos, šiaurys 
pliekia veidą, ir eik, kad turi gerą norą ton pusėn, kame augš- 
tas bokštas kyšo. Pavasaris. Tirpsta ledai, kiura upės ir 
upeliai, negalima nei eiti, nei važiuoti, o bokštas blizga sau 
kaip blizgėjęs, bet vis par 15 verstų. Vasarą berods sausa 
ir malonu butu apsilankyti kažkada bebuvus didelėje bažny- 
čioje, ale vėl kita bėda! Pats nuvargęs darbais, ir gyvu- 
lys privarytas. Tenkinies sulaukęs poilsio dienos, kada čia 
bevyksi į kūrį nepasvietį, ten toli-toli už laukų, už miškų. 
Ir vėl „Dievė tebuna ant tavo šventos garbės!“ 

— Tai kasgi Geradėjui regis? Ar kad didelių bažny- 
čių nebus, tai jau nebešals, nebepustys, ledai nebetirps? 

— Gamta bus ta pati, tik bus pigiau apgalima. Svei- 
kas sutiksi, jog nueiti 3—4 verstus bažnyčion ir nueiti 
10—15 tai ne vis viena. 

— Kagi tat reikia padaryti, kad žmonėms prašalinti 
neparankumą? 

— Reikia didelės bažnyčios palikti Vilniui, Kaunui, 
Šauliams, Panevėžiui ir kitiems didesniems miestams, O pro- 
vincijoje aprupinti kunigais visas filijas ir atidaryti bent di- 
desnes koplyčias. Tuomet bus visiems ir patogu, ir nau- 
dinga ir — kas svarbiausia — nekaštinga. Praktika pilnai 
tai patvirtina. Kame tik atsirado pamaldos, visi aplinkiniai 
gyventojai džiaugdamies spiečias į jas ir niekas nedejuoja 
nenuėjęs šiandien didelėn bažnyčion. 

— „Ačiu Geradėjui! klausimas užbaigtas. 
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21 Skyrius. 


Dėlko daromos priekaišos. 

Pasarga Garbeniui, jo broliams, pusbro- 
liams, ainiams, kitiems giminaičiams, priete- 
liams ir pažįstamiems. 

Mano prieteli! 

Kažkas yra pasakęs — tik bene aš pats? — „Priekaišas 
pramanė piktybė, o jas atkartoja kvailybė“. 

Tai yra tiesa ir yra netiesa. Nes taipogi galima pasa- 
kyti: „Priekaišas pramanė kvailybė, o jas atkartoja piktybė““. 

Tai tik yra tikras daiktas — butinai tikras — jog 
kvailybė ir piktybė yra dvi priekaišų dirbtuvi, kuriedvi dirba 
be atilsio, kuriomdviem nėra šventos dienos. Paprastai 
prikaišioja tas, kurs nežino, arba kurs yra žmogus piktos 
valios. 

Taigi, aplankysime tiedvi dirbiuvi, pradėję nuo kvailybės. 

Ir kas įstabu, kuo mažiau kas težino, tuo daugiau mėgsta 
kalbėti. š 

1870 m. kuomet Prusokai Buvo apsiautę Paryžių, at- 
sirado daug patarėjų, ką reikia daryti. 

Vienas sako: „padirbkime tokią bombą, kad sprogdama 
užmuštu išsykio šešiasdešimtis tukstančių vokiečių“. 

-— Tai negalimas daiktas, atsako kitas. 

— Kodėl negalimas? Jei jie užpuls buriais. 

Trečias šukauja: „vyručiai! bomba niekai. Štai ką, pa- 
darykime.. Užnuodykime visus šaltinius, visas upes, tuomet 
visi neprieteliai išgaiš“. 

Įsikiša ketvirtas. Šaukia: „Ką prasimanėte! Nuodai 
ir mums patiems teks vandenį begeriant. Ne vandenis už- 
nuodyti, ale va ką reikia padaryti. Reikia paleisti visus 
skernagius iš žvėryno: vilkus, liutus, rainius, luokius, lušius 
ir kitus, tedrasko jie vokiečius“. 

Tai vis nuomonės, tai priekaišos. Čia piktos valios 
nėra, bet yra viena kvailybė, manius, jog nuodai ir žvėrįs 
sunaikins Prusokus. ; 

Jei tada kvailybė maišos politikoje, karės žinyboje ir 
kitur, ko ji lauks nesimaišiusi ir religijoje? Visi, senas ir 
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jaunas, didelis ir mažas kalba apie religiją. Kalba tie, kurie 
žino, kalba kurkas daugiau nežinuoliai. 

Sakysime prikaišioja Nekaltą Prasidėjimą. Delko? Del- 
to kad nežino, kas yra tas Nekaltas Prasidėjimas. 

Prikaišioja Popiežiaus beklaidę. Dėlko? Vėl delto, 
kad nežino, kas ta beklaidė, kuomet ji yra, kokiose sąly- 
gose apsireiškia. Per Vatikano Sueigą prisiėjo permainyti 
šv. Petro laiptus. Tulas prancuzų laikraštis paleido rėkti, 
esą Popiežius paklydęs, kam laiptus mainąs. Esąs tai aiškus 
prirodymas Popiežiaus klaidingumo. Taip. Aiškus prirody- 
mas, tik ne Popiežiaus klaidingumo, ale laikraštininko kvai- 
lumo! - 

Protestantai prikiša katalikams, buk šie garbiną Mariją 
kaip Dievą ir be galo. 

Kad tuotarpu katalikai meldžias prie Marijos, kaipo prie 
Jezaus Motinos ir tai ne begalo. Negu protestantų prie- 
kaišos yra be galo. 

Jei priekaišų motina yra kvailybė, tat tėvas jų yra in- 
teresas. Augščiau paminėjau „piktą valią“.  Paaiškinsiu, 
nes pikta valia išeina iš interėso. 

Yra pasaka. Vienas kunigas sutikęs juokdarį pirklį 
Panevėžyje. Pirklys nieko nelaukdamas sakas: Geradėjau! 
ar regi anuos rumus anapus Nevėžio? Kunigas atsakęs: 
regiu. Pirklys sakąs: aš apskelbiau, kad tenai yra vieša 
virtuvė, kame kasdien verda pietus dyviemdešimtim žmonių, 
nors vienas teateitu valgytų. Ar Geradėjas man tiki? Ko- 
dėl netikėjęs, atsakęs kunigas, juk už tai pinigus nereikia 
mokėti. Bet jeigu tektu užmokėti bent pusę skatiko, tuo- 
met netikėčiau, 

Tas pirklys yra kaip tik pavyzdys.. Yra galima įkal- 
bėti žmogui ką vien nori, visokius niekus, jis įtikės, bytik 
nereikia už tai užmokėti. Bėt jeigu tik iš įtikėjimo gimsta 
kokinors priedermė, tuomėt žmogus ginčija aiškių-aiškiausią 
tiesą. Visi sutinka, jog du ir du yra keturi. Delko? „Ar 
tai delto, jog tai yra aiški tiesa? Taip, delto. Ale dar 
labiau delto, jog iš tos tiesos neišeina nei jokios priedermės. 
Jei tik išeitų, sakysime, šeštas Dievo“ prisakymas „Nesvet- 
moterauk“, beregint du ir du pavirstų į penkis. Ir aš nepa- 
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sakiau čia neikiek perviršų. Kaikada ta tiesa kaimynauja 
su septintu Dievo prisakymu „Nevogk“. Tuomet ją žmo- 
gus laiko už nuobodžią. Tegu stačiai nedrysta jos ginčyti, 
bet pasitarina užmiršęs. Skolintojas tiki, kad du ir du yra 
penki. Skolininkui regis, kad du ir du yra trįs. 

Kita vertus, religijos tiesos nėra skaitlinės, jos yra 
doros rušies ir tuo lengviau yra užpuldinėjamos, Kuo dau- 
giau reikalauja asmeniškas interesas, kad jų nebutu. Tuomet 
žmogus greičiau sutiks su niekų-niekais (absurdais), ne kaip 
priėmęs tikėjimo tiesą su praktiškomis pasekmėmis... ir 
įkyriomis. Kaikurie bevelytu pridėti dar tris dalykus prie 
„Tikiu į Dievą“, kad tik sutrumpinti „Dešimtį Dievo Pri- 
sakymų“ nors vienu prisakymu. Sako, galva skausta nuo 
pasniko, ir pasnikas nereikalingas, nors šv. Raštas šimtais 
kartų minėja apie pasniko reikalingumą. Piktžodžiavimas 
pasniko nėra, bytik jie su mėsa virti. 

Žinoma, taip kalbėti palinkę, kurgi tau nebus prie- 
kaišų vyčiais! Ką Bažnyčia jiems skelbtų, jie visad ras 
kame prieštarauti. Jų priekaišos yra amžinai iš oElikoS: 
patys netiki, o kitiems prikaišioja. 

Pavyzdžiai. 

Prikiša Apveizdai, kodel nepaturinti kad ir stebuklingu 
budu gerus, o nebaudžianti tuojau piktų. Tuotarpu imk 
jiems kalbėti apie stebuklus, jie stebuklus numeta kaipo ne- 
galimą daiktą. 8 

Pyksta ant Bažnyčios, kam rupinantis vien tik gyve- 
nimu anapus grabo. Kuomet Bažnyčia globia ubagus ir . 
darbininkus, kuomet įkuria sociales draugijas, jie rėkauja: 
„Ko jųs kišatės? Jusų viešpatija juk nėra šio svieto“. 

Išpažintį laiko už pažeminimą. Kaip tai esą pasakoti 
savo klaidas žmogui! Ir atsigręžę vėl giria. Išpažintis esanti 
geras daiktas, „griešijęs griešijai, kunigui pasisakei ir iš 
laidoko vienoje valandoje pasidarei šventas“. 

Įtikk, kad nori! 

"Bažnyčia nutarė, jog šv. Tėvas tikėjimo ir doros daly- 
kuose neklysta. Jie šaukia: „Kaip tai šv. Tėvas, toks pat 
žmogus kaip ir visi, gali neklysti!“ Bet pasakytumei kad 
klysta, jie vėl tau šukaus: „Kaip tai Kristus apleido savo 


Žan 


Bažnyčią, palikęs mums klaidų Popiežių! Kas mums paro- 
dys tiesos kelią!“ 

Priduriu, jog priekaišos paeina kartais iš kvailumo, 
bet tankiausiai paeina iš išrokavimo. Nenori priimti dog- 
mato, nes šis vedas savimi dorą.: O kad doros nusikratyti, 
reikia prasimanyti kanors prikišti. 

Kaip prikišti, pasakysiu sekančiame skyriuje. 


28 Skyrius. 
Kaip daromos priekaišos. 


Priekaišų padirbimui yra keliolika fabrikų. Aš jas pada- 
lysiu į keturias. 

Pirmąją galima pavadinti sumaitojimo fabrika. Rasi 
skaitytojas busi regėjęs par atlaidus, muges-kermošius, ar 
kitur monelninkus, kurie tam tikriems zelkoriams padedant 
sumaitoja, subjaurioja viską. Pažvelgęs' į vieną rodais laibas, 
ilgas kaip lazda. Pažvelgęs į kitą pavirsti į storą, apskritą 
rutulį. Prieš kokį stiklą-zelkorių atsistoji, toks ir pasidarai, 
kart susirietęs, kitkart išsitiesęs, kart rukšlotas, tai vėl kitoks, 
ale visuomet bjaurus. 

Prikaišotojai turi tat tokius zelkorius, par kurius žiuri 
jie į Bažnyčios mokslą ir, žinoma, regi tą mokslą sumaitotą, 
bjaurų. Nekantruoja, pyksta.  Paėmę musų dogmatus už 
išvirščiosios pusės ir įdėję mums burnom tai, ko mes ne- 
esame sakę ir nesakome, aiškus daiktas, pigiai gali daryti 
visokias priekaišas. Ale ištikrųjų ne mes faip kalbame, bet 
jie užkaria mums tą kalbą. 

Pavyzdžiai. 

Bažnyčia moka, jog yra vienas Dievas trijuose Asme- 
nyse (asabose). Musų priešai šaukia: „Tai niekų-niekai! 
Kaip jus drįstate sakyti, kad vienas yra lygus žrims. Kal- 
bėkite mums apie vienybę, ar žrejybę, ale tik ne kartu abi.“ 

Čia tie ponai žiuri į Trejybę par sumaitotus stiklus. 
Neregi musų mokslo taip, kaip jis yra. Jie ima katalikų 
dogmatą išvirščiai lyg, tarsi, butu sakoma: yra vienas Dievas 
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ir yra trys Dievai. Žinoma, taip manius butu niekų-niekai. 
Taipogi butu niekų-niekai pasakius: yra vienas Asmuo ir 
yra trys Asmenįs. Bet susimildami pameskite bjaurius stiklus, 
nekraipykite Bažnyčios mokslo ir išgirsite, jog yra vienas 
Dievas trijuose Asmenyse. Tuomet liausitės besiskundę ant 
niekų ir ant prieštaravimų.  Pamatysite, jog vienas taikinas 
prie Dievo, o trįs — prie Asmenų. 

— Kitas pavyzdys. Priešai šaukia: „Jus, katalikai turite 
šimtą dievybių.“ I r 3 

Meldžiamieji parodykite, kame jos yra? Bežiūrėdami 
par sumaitotus stiklus, jie kreivai regi musų šventuosius, 
keistai mano apie musų apeigas, pamaldas laiko nereikalingo- 
mis. Niekina stovylas: Marijos, Apaštalų, Kentėtojų ir kitų 
o tuotarpu patįs stato paminklus savo sėbrams. Patįs ieško 
užtarimo (protekcijos) pas gubernatorius ir ministrus, o 
mus peikia, kam prašome Marijos užtarimo pas Jezų. 

Toki tai yra pirmoji priekaišų fabrika. 

Antroji yra priedanga.  Sakysime, žmogus turi karpą 
ant veido, karpa gadina veido gražumą. Jei karpą prideng-! 
sime, tuomet bjaurystė pranyks, veidas išrodys padorus. 
Bet tai bus apgaulys. Priedanga uždengs prigimtąją iš- 
vaizdą. Musų priešai panašiai daro. Jie slepia vieną tiesos 
pusę, o kitą iškelia aikštėn ir partai išeina netaip. Pavyzdys. 
Bažnyčia sako mums, jog Dievas yra kartu begalo geras ir 
begalo teisingas. Priešai apie teisingumą tyli, iškelia tik vieną 
Dievo gerybę, gailiaširdystę ir sako: „Niekas neeis praga- 
ran, ale visi pateks Dangun delto, kad Dievas begalo geras“. 
Taip, atsako Bažnyčia, jei tik Dievas butu vien geras, O 
nebutu drauge ir teisingas, pragaras galėtų sau nebuti. 
Ale deja! Dievas šalip savo begalinio gerumo yra ir be- 
galo teisingas! Vyručiai! atimkite priedangą, parodykite tie- 
sos abi pusi, neslėpkite ir Dievo teisingumo, tada pasiro- 
dys, jos bausmės už piktus darbus neišvengsite anapus 
grabo. 

Trečioji priekaišų fabrika yra kaltinimas už vieną visus. 
Paprastai ima vieną faktą ir užkaria jį visiems. Sakysime, 
yra penki broliai. Jaunelis apsivogė. Už tą jaunelį įtaria 
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ir keturis vyresniuosius, vadina visus vagimis. Bet fai yra 
neteisingai. 

Vienas, du Popiežių nebuvo kaip reikiant. Už tuodu 
kaltina visus 264. Sako: „Rymo Popiežiai yra netikę“. 

Vienas, kitas kunigas yra brangininkas. Sako: „Visi 
kunigai yra lupikai“. 

Viena, antra mergaitė paslydo. Sako: „visos mergos 
pasileidusios““. . 

Gyventojai tulo užkampio nemėgsta skaityti nei kningų, 
nei gazietų. Sako: „Visi Lietuvos žmonės yra tamsųs sta- 
čiokai“. 

Tokios priekaišos visiems už vieną yra be pamato, 
vienok taip yra musų priešų daromos. 

Ketvirtoji priekaišų fabrika yra daug plepėti o atsa- 
kymo neklausyties. 

Yra faktai, kurie nuo senų-senovės yra žinomi kaipo 
iškraipyti. Yra garsųs sakiniai, kurie niekados nebuvo pa- 
sakyti. Yra skundos, kurios šimtą kartų buvo suniekintos. 
Bet tai niekis! Vis tai yra vėl atkartojama, vėl prikišama. 
Pačių katalikų raštininkų atsakymai yra taip renkami, kad 
neparodyti jų branduolio. Tiems plepalams nėra galo. At- 
sakymo beveik niekas neklauso, dagi užsikemša ausis, kad 
negirdėtu, vien tik leidžia liežuvį kiek tinkamas. 

Tokios tatai yra priekaišų fabrikos, kuriose musų priešai 
kala ginklus religijai parausti. Reikia tik stebėties regint, 
kaip tokiais menkais įrankiais jie sugeba galvas apsukti švie- 
sesniems asmenims net! Bet tu, meiluti skaitytojau, nebuk 
kvailas, nepasiduok jų melagystėms. Žinai dabar, dėlko 
ir kaip jos yra daromos. 


29 Skyrius. 
Kaip atsikirsti priekaišoms, 

Šis paskutinis skyrius yra gan opus ir kurkas svar- 
besnis už kitus. Ar gali, ar privalai atsikirsti priekaišoms? 
Kaip atsikirsti? Trumpai tarus, kaip reikia pasielgti prie- 
kaišai atsiradus? Kuomet gydytojas lanko ligonį rauplėmis 


—=—216— 


sergantį, jis privalo paturuoti du daiktu. Viena kad pats 
neužsikrėstu, antra kad rauplietį išgydytu. Akyvaizdoje pri- 
kaišiotojaus, 'sugriebto priekaišų liga, ir mums reikia sau- 
goties patiems neužsikrėsti melagyste ir stengties apšviesti 
priešą. Š į 

1. Kas del musų pačių nereikia nei stebėtios iš prie- 
kaišos, nei jos nusigąsti. 

Visupirmu tat nereikia stebėties. Priekaišos tikėjimo 
dalykuose buvusios, bus ir niekados nesibaigs. Pirmasis 
jas pramanė žaltys. Tarė Jievai: „Delko jumdviem Dievas 
prisakė, idant nevalgytumėte nuo kiekvieno Rojaus medžio?“ 


Tai buvo priekaiša. Bet ne galas. Žaltys traukia toliau. 
Sako: „ne tiesa, nemirsita, tečiaus pasidarysita kaip dievai, 
atsivers akįs, žinosita piktą ir gerą“. Žaltys dėlto taip ru- 
pinos suvedžioti, jog žinojo religiją esant viskas. Visuose 
laikuose, visose vietose religija buvo pirmoje vietoje. Ir 
seniau, ir dabar ji paliečia šio gyvenimo ir ateities klausi- 
mus. Vaidenk sau kariuomenę išsiskleidusią po visą pasaulį 
ir bekaraujančią nuo amžių. Kiek kovos, kiek kraujo pra- 
liejimo! Panašiai yra su Bažnyčia, Ji kariauja su prie- 
kaišomis nuo pat pradžios. 

Priekaišų visuomet bus tuo daugiau, kuo Bažnyčios 
neprietelių skaitlius bus didesnis, ir kuo jie bus aršesni. Kogi 
ir norėti? Jie nemyli katalikų Bažnyčios, ji jiems kelią už- 
kerta. Jie nepraleidžia menkiausios progos užpuldinėję ant 
Bažnyčios. O gal, sako, pavyks ją išnaikinti! Koks tai 
Kraitis, koks paveldėjimas, Bažnyčiai mirus! Kaip lytus 
pasipiltu! galvoja sau religijos priešai. Štai žmogus, kurs 
nėra nei katalikas, nei protestantas, nei žydas, bet vis delto 
jis prikaišioja. Ir kam? Rasi skaitytojas manysi, jog pri- 
kaišioja protestantams, ar žydams? Anaiptol! Niekam, tik 
vieniems katalikams. Kitus jis aplenkia. Delko? Ar, rasi, 
jis spėja, kad visos kitos religijos pačios suirs neardomos? 
Rasi ir taip. Bet tikriausiai delto, kad katalikystė viena jį 
varžo. „Kam teks, kam neteks, anot Lietuvių patarlės, o 
striukiui — suprask, katalikui — visados teks“. Kam kas 
prikiš, kam ne, o mums visuomet prikiš. Ir kas, 

* 
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1. Blogi katalikai. 

2. Geri ir pikti protestantai. 

3. Geri ir pikti žydai, ir galop tie, 

„ 4. Kurie nėra nei katalikais, nei protestantais, nei žydais. 
Taigi, nesistebėk, jų priekaišos kaip kruša krinta. 
Nepridera nusigąsti priekaišų. Tau, skaitytojau, regis | 

baisios? Nusiramink, Bažnyčia nebijo jų neimaž. Ji nebe 
šiandien yra pratusi priekaišas girdėti. 

Priekaišos tau rodos naujos?  Netikėk, jos tik yra 
atnaujintos. Bažnyčia jas sumušė jau šimtą kartų kaip Velykų 
kiaušinį. Priekaišos yra sumuštas kiaušinis, niekam ne- 
bederąs. 

Tebutu sau tos priekaišos ir naujos. Kasgi iš to? 
Bažnyčiai užteks priparodymų (argumentų), ir vis bus jos 
viršus. Tiesa yra nuoga ir priguli Bažnyčiai. Taigi, mie- 
gok ramiai, niekas nepasidarys, Priekaišų kruva yra Žžiur- 
kių burys beeinąs kariauti su Šatrijos kalnu. Ir kągi? Žiur- 
kės griaužia griaužusios, dantis atšipina, o kalnas stovi kaip 
stovėjęs. Šatrija delto žiurkės pergyvens. 

2. Kas del pačių priekaišų ir kas del prikaišiotojų kaip 
turime pasielgti? 

Viena iš dviejų: arba moki atsakyti, arba nemoki. Jei 
moki, atsakyk. Jei kas tau kiša tiesą nevisą, ar kiša iš- 
kraipytą, pataisyk ją kaip reikiant, papildyk ko neigia 
Tiesa išvirščia nebėra tiesa, atsukk jos tikrąją pusę. Daug 
priekaišų išnyko parodžius Bažnyčios mokslą. Neviena prie- 
kaiša nuėjo vėjais pažinusi tiesą, kaip antai Adomo nuodėmė, 
Nekaltas Prasidėjimas, Popiežiaus beklaidė ir daugybė kitų. 

Jei tau tinkas kada girdėti priekaišą, nepraleisk jos pro 
ausi, kad tavo priešas nemanytu, buk negali jam atsakyti. 


„Pavyzdys. „Delko klebonas palaidojo savyžudį?““ gali pri- 


kišti. „Jau tie klebonai už pinigus palaidotu patį šunį!“ 
Atsakyk. „Jei klebonas nebutu palaidojęs, Tamsta šauk- 
tumei: „Tai beširdžiai tie klebonai, ir numirėliams keršija! 
giminaičių skausmą didina!“ 
Taigi, kuomet gali, nepalikk neatsakęs. Laiko beturė- 


„damas rankiok visas priekaišas kruvon ir mokykis atsakyti 
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i jas reikalui prisiėjus. Trumpai tarus, lavink savo protą ir 
mankštink liežuvį. 

Bet jeigu negali atsakyti ABS pasiremk ant Bažnyčios 
mokslo.  Atkirsk priešui šitaip.  Tark: „Prieteli! čia yra 
kibelė, yra tamsus punktas ir Tamsta ir man. Ale du daiktų 


“ yra aiškiu. Pirmas tai tas, kad Bažnyčia taip moka. Antras 


kad Jezus Kristus saugoja savo mokslą, kurs yra sukrautas 
toje Bažnyčioje. Aš Bažnyčiai tikiu kaipo Dievo įstaigai, 
ji neklysta“. 

Gali dar pridėti ir tai, jog patįs mokytieji vyrai visų 
šimtmečių pripažindavo tą tiesą sutinkant su protu ir jog tu 
nelaikai savęs išmintingesniu už juos, už tuos galvočius. 
Jei kas tau prikiš pasaulio pradžią, pasakyk jam, kad visu- 
garsingieji geologai taikino savo mokslą su religija, kad nei 
tau, nei man — tavo priešui — nepridera jiems priešinties, 

Sakysime, ateina trįs pas mane, kaipo pas kunigą, pa- 
tarimo klausties, 

Pirmasis sako: „Geradėjau! aš turiu bylą, nenoriu pra- 
kišti. Tai ir tai yra už mane, o „antai prieš mane. Ką čia 
daryti?“ Aš jam patarsiu kreipties į advokatą. 

Antrasis skundžias: „Geradėjau! mano vaikas sunkiai 
serga. Kaip jį pagelbėjus?“ Aš atsakau: eik pas gydytoją. 

Trečiasis abejoja. „Geradėjau! sako, aš nesuprantu 
vieno daikto Bažnyčioje. Nesuprantu, kam yra prisakyta pėt- 
nyčiąjužlaikyti?“. Čia kas kita. Čia aš nebesiųsiu "mano 
priešo nei pas advokatą, nei pas gydytoją, ale pats aiš- 
kinsiu klausimą. Delko? Delto kad tie trįs klausimai pa- 
liečia tris įvairias mokslo šakas: bylą, daktarystę ir religiją. 

Byla yra mokslas, "kurį aš bentkiek žinau, bet nepa- 
kaktinai, ir delto aš patariau prieteliui kreipties; į tą kurs ją 
gerai išmano, į advokatą. 

Daktarystė yra taipogi mokslas, ir šiaipjau betkas ne ką ' 
gali patarti. Reikia eiti pas gydytoją. 

Kas del religijos, Kuri irgi yra mokslas, žmogus šį-tą 
žino, bet aš, kunigas, privalau žinoti iš pašaknių. Todėl tre- 
čiojo aš niekur nebesiunčiau, ale pats jį apšviečiau. 

Taigi, svietiškas žmogus neturi religijos augšto mokslo, 
turi tik „jo pradžią. Jeigu tat kas pradeda prikaišioti, ar 
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abejoti dvasiškuose dalykuose, neturėk pretensijos pats iš- 
painioti kibelę, ale patark, tesikreipia sveikas į tą, kurs reli- 
gijos mokslą turi, teeina sau pas kunigą, ar, kad nori, pats. 
nuvesk.  Tankiai tinkas, jog prikaišiotojas netiek yra neti- 
kėlis, kiek tamsuolis. Vienas man sakė, kad vyskupas Va- 
lančius gyvenęs 18 šimtmetyje ir įkurdamas blaivybę kaž- 
kokioje bažnyčioje pasakęs: ,Vyručiait nebegerkite deg- 
tinės. Jeigu teks kada išgerti, susimildami negerkite per- 
viršų“. Čia tamsybės ženklas. Netinka nei šimtmetis, nei 
vyskupo kalba, kurios a, a, nabašninkas Valančius nėra 
kalbėjęs. 
| Yra prikaišiotojai, kurie neturi intencijos apsišviesti, 
bet tik nori išjuokti kokį-nors tikėjimo dalyką. Tokiems 
reikia ant juokų atsakyti pajuoka. Jiems rimtas atsakymas 
nieko nepadės, kaip kad nepadeda piemens maloni kalba 
vilkui atsiradusiam avių buryje. Nenoroms prisieina ujoti. 

Tokiame atvėjyje pasielgk, kaip tulas kunigas pasielgė 
Su viena panyte. 

Panytė sako: „Delko Tamstos, kunigai, pačių ne- 
vedate?“ 

Kunigas atsakė: — „Delto, kad dorų panelių ne- 
randame“, 

— „Delko Balaamo kumelė prakalbėjo?“ 

— „Juk ir Tamsta prakalbėjai į mane“. 

— „Nėra didelio skirtumo tarpu žmogaus ir tarpu 
gyvulio“. 

— „Tat Tamsta apsirgusi galėsi pakviesti veterinorių 
(gyvulių daktarą)“. | 

— „Aš netikiu į Dievą ir visgi esmi sveika“. 

— „Mano šuo taipogi yra sveikas“, 

— „Dėlko Bažnyčia kalba lotiniškai? 

— „Delto, kad Tamsta nesuprastumei“. 

— „Aš užmokėjau už išpažintį“. 

— „Turbut buvai pavogusi, kunigas privertė atiduoti“. 

— „Kaip pranašas Jona galėjo išbuti tris dienas gyvas 
žuvies pilve?“ 

— „Yra žmonės, kurie visą amžių išbuna gyvi men- 
kame kailyje“. 
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— „Aš tikiu tikl į tai, ką suprantu“. 
— „Tai Tamsta į nieką netiki“. 
— „Visos tikybos yra geros“. 
— „Tai Tamstai reikėtu turėti nors vieną“. 
— „Bažnyčia paseno“, 
— „Ko Tamsta gaili, juk Bažnyčia ne jaunikis, Tamstos 
meves“, : ' 
— „Šiandien mokslas užvaduoja viską“. 
— „Tai ir šnipštuką (nosinę skarelę)“. 
— „Katalikystė yra sidabro religija“. 
— „Aš pridursiu, yra drauge ir aukso religija“. 
— „Religija yra moterims?“ 
— „O kalėjimas (turmas) kam?“ 
Panašųs atsakymai yra tuo geri, kad priešas jų išklausęs 
„eina kaip grobą putęs. ė 


30 Skyrius 
Visų skyrių vainikas. 


— Geradėjau! aš tikiu į Jezų Kristų. Bet mano prietelis 
protestantas irgi tiki. Skirtumas tarpu mudviejų yra tame, 
jog jis nepripažįsta Bažnyčios autoritatės (valdžios), kad 
tuotarpu mes privalome Bažnyčios klausyti ir buti jai pa- 
klusnųs? Tai yra pats svarbiasis klausimas. Norėčiau, kad 
Geradėjas man paaiškintumei kiek begalint smulkiai. 

— Pamėginsiu. Jezus Kristus atėjo ant svieto ne- 
šinas mokslu, religija. Butent 'suteikė žmonėms tiesas, į 
kurias tikėtu, nurodė dorą, kurią užlaikytu, įkurė apeigas, 
kurias pildytu. Klausiu Tamstos, ar Jezus vis tai parupino 
tik savalaikiams, anos gadynės žmonėms? 

— Aišku, kad ne. Jo žvilgesys, Jo širdis, apkabino 
visus amžius. 

— Gerai. Kada tai Jezus Kristus kalbėjo, kad prisaky- 
mus skelbė, kad išganymo sąlygas rodė, ar tai darė lygiai 
Tamstai, lygiai savalaikiams? 

— Žinoma, darė lygiai visiems. 
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— Tamsta gimęs devynioliką šimtmečių po Kristaus 
ar tiekpat turi teisę pasimokyti išganymo sąlygų, kiek kad 
turėjo Kristaus vienmečiai. 

— Turiu neikiek nemažiau. 

— Taigi, tos pačios priedermės yra Tamstai, kokios 
buvo žydams, kurie girdėjo savo ausimis Kristų kalbant. 
Partai Tamsta privalai taip pat lengviai pažinti tas priedermes, 
kaip ir anie žydai. Žydams buvo pigu pažinti, jiems reikėjo 
tik klausyties. Kristus kalbėdamas į juos nenorėjo ir ne- 
galėjo jų apgauti. Žydai, beklausydami Kristaus, nuokart 
žinojo, į ką tikėti, kaip gyventi, ko saugoties, kad gaut 
Dangų. 

— Taip dalykai stovėjo prieš Kristui Dangun žengiant, 


jei aš kalbėdamas apie Dievą drįstu panašiai išsireikšti. Kaip--. 


gi tat buvo padaryti, idant busiančios žmonių kartos žinotų 
apie religijos tiesas? Kaip žmogus gimęs 1912 metuose 
galės pažinti Evangelijos tiesas lygiai su tuo, kurs gyveno: 
33 metuose? Kaip išgirs iš burnos paties Kristaus? 


33 metuose užteko klausyties. 1912 prisieis taipogi 
klausyties. 33 metuose žmogus žinojo, jog beklausydamas 
neapsigaus. Reikia, kad ir 1912 žinotu neapsigausiąs. 
33 metuose beklaidė buvo Mokytojaus Ilupose. 1912 m. 
reikia, kad ta beklaidė butu pas tą, kurs skelbia. Taip rei- 
kėjo, kad įvyktu Kristui atsiskyrus nuo šio svieto. | 


Taip reikia manyti, nes tai buvo pats trumpasis kelias 
kurs neklaidingai vedė prie tikslo. „Kristus taip ir padarė. 
Įkurė autoritatę (valdžią), kurią pavedė tamtikriems žmo- 
nėms. Paliko, kad toji autoritatė, ta. valdžia, eitu iš rankų 
rankosna iki svieto pabaigos, kad butu visuomet gyva. Ap- 
draudė tą valdžią nuo klaidų besipainiojančių pas žmogų, 
kuomet šis yra paliktas pats sau. Sutelkė visus savo mo- 
kinius aplink tą valdžią ir pasakė jiems: Kada jųs panorėsite 
žinoti tiesą, kreipkitės į tuos žmones, kurie bus jusų vadovai 
ir kartu mano vietininkai, jie jums pasakys, jų beklausydami, 
mane kalbant girdėsite. o 

— Geradėjau! Kalbėjai tikrai katalikiškai. Ale begu 
pamatingai? Aš abejoju ir štai delko: 


/ 
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Galų-gale, vadinas, čia eina apie tai, koki buvo mintis 
„Jezaus Kristaus. Bet ką daryti; jeigu aš noriu žinoti, koki 
buvo nuomonė Jezaus tolaikių žmonių? Kaip jie manė 
apie tą autoritatę? Aure, aš imu veikalus Tacito, Cezario, 
Virgilijaus, skaitau juos, kad gerai suprasčiau. Tai ir viskas. 
Tarpu tų garsingų vyrų ir tarpu manęs nėra ir nereikia nei 
jokio tarpininko. Geradėjas bekaišiodamas kažkokia auto- 
ritatę stačiai kiši tarpininką tarpu Jezaus ir tarpu manęs. Kam 
jis čia reikalingas? Nejaugi Jezus parašęs, ar liepęs parašyti, 
savo mokslą, savo Evangeliją, nebeturėjo patogesnio, labiau 
tikresnio įrankio už tą gyvą autoritatę, kuri, tiesą pasakius, 
niekas daugiau nėra, tik vien yra farpininkas, yra pagalys 
po kojomis tarpu Kristaus ir Jo pasekėjų. Kristui butu 
užtekę pasakius žmonijai, kurią norėjo išganyti: „Imkite 
šitą kningą (Evangeliją) ir skaitykite! Nes joje yra mano 
mintis, joje yra išreikšta mano valia. Skaitykite ir žinosite, 
ką turėsite daryti“. 

— Mano prieteli! sveikas pripažinai, kad aš kalbėjęs 
tikrai katalikiškai, aš gi vėl pasakysiu Tamstą tikką kalbėjus 
tikrai liuteriškai. Man nieko nebelieka, kaip tik suniekinti 
Tamstos kalbą, ką aš ir padarysiu. 

Ištiesų protestantų mokslas yra stačiai negalimas. Žino- 
ma, iš pažiuros jis išrodo nepainus, meilus, buk tai pašalina 
visokį tarpininką. Butu labai puikiai, jei tai butu galimas 
daiktas! Čia yra kibelė. Tą negalimą daiktą aš apsiimu 
išrodyti. 

— Žiurėsiu, kaip, Geradėjas išparodysi. 

— Pradėkime nuo to, kaip Jezus Kristus manė duoti 
pažinti tiesą ne tik BE KooŲs, bet visiems. Ar čia mudu 
sutinkava ? 

— Su, 

— Sveikas sakai, kad tiesai pažinti galėję užtekti Evan- 
gelijos. Atsiprašau! Kad tiesos pažinimui užtektu Evange+ 
lijos visiems, reikėtu trijų sąlygų. 

1. Reikėtu Evangeliją turėti. 

2. Reikėtu ją skaityti. 

3. Reikėtu suprasti, ką skaitai. 

Pažiurėsime, begu vis tai yra lengvu. 
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"Visupirma teikia turėti. 

— Turėti nėra jau keblu.“ 

— Nekeblu dabar, bet ar seniai pasidarė nekeblu? 
Nuo spaudos pramanymo, nuo 490 metų vos. Prieš tam 
gauti kame kningą buvo begalo sunku. Norint turėti nors 
menkiausią brošurėlę, reikėjo persirašyti, kopiją pasidaryti, 
o tai kaštavo kruva pinigų.  Kninga tuomet buvo viešnia. 
Evangeliją galėjo turėti tik turtuoliai.  Ugi sveikas jau 
sutikai, jog Jezus atėjo ne vien turtingiems, bet atėjo vi- 
siems Žmonėms. 

— Aš tai nebuvau paturojęs. 

p“ — Ištikro niekas dabar apie tai nebegalvoja, kaip 
ten kada yra buvę su kningomis pirm spaudos pramanymo. 
Juk ir Liuteriui stačiai delto skelbimas naujo mokslo pavyko,“ 
kad jis gimė 16 šimtmetyje, spaudos gadynėje. Sakysime, 
kažkas gyvenąs 10 amžiuje sako krikščionimis: „Vyručiai! 
nėra reikalo klausyti Bažnyčios, pasiimkite kiekvienas Evan- 
geliją ir skaitykite. Žinosite viską ir dar geriau negu 
klausydami“. Krikščionįs butu nustebę ir atsakę: Kame- 
gi mes gausime Evangeliją ir kaip ją skaitysime, kad gal 
visame pasaulyje tėra tik keli tukstančiai egzempliorių — 
ir tai tik pas „bagočius?“ 

Aš pasakysiu neikiek nesvyravęs, jeigu Jezus Kristus 
butu norėjęs — protestantams betariant — kad aplenkę Baž- 
nyčią visi patįs skaitytu Evangeliją, tuomet priderėjo liepti 
užgimti Gutenbergui, spaudos pramanytojui, pačioje krikš- 
čionystės pradžioje. Be Gutenbergo, vadinas, be spaudos, 
kuone visi krikščionįs 14 šimtmečių butu prakišę išganymą. 

— Geradėjau! šiandien bepigu turėti Evangeliją. 

— Taip. Bet visgi veltu niekas neduoda. Tegu Biblijinės 
Draugijos parduoda šv. Raštą už dyką, ale kam jis vertas? 
Kaikur permainytas, kaikur nukarpytas. Kagi šiaip žmogus 

' pirkdamas gali žinoti. Pasitenkina tuo, ką pardavėjas sako. 

O pardavėjas, žinoma, giria savo tavorą atsijuosęs. Ir 

išeina, jog užuot Bažnyčios tarpininkauja tarpu /Jezaus ir 

tarpu tavęs: vertėjas, korektorius spaustuvininkas ir galopi 
pardavėjas. 
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Bet, sakysime, visi krikščionįs turi nusipirkę, ar dovano- 
mis gavę Evangeliją, belieka tik ją skaityti, 

— Žinoma! jeigu neskaitysi, kam ir pirktis. Bet ar 
galimas daiktas turėti ir iškęsti neskaičius? 

— Pažiurėsime, ar galimas, ar ne. Ištiesų skaityti 
Evangeliją kuomet ją turi, regis visiškai naturalis daiktas. 
Tuotarpu skaitymui yra trįs svarbios išlygos... 

— Kokios? 

— Pirma išlyga: reikia mokėti skaityti. Šią gadynę 
yra mokoma skaityti viską, deja! tik ne Evangeliją. Mo- 
kyklose, gimnazijose, universitatėse, studentai sugeba skai- 
tyti istorijas, pasakas ir pasakėles, o Evangeliją kas skaito? “ 


Prietam neužtenka mokėti skaityti, reikia dar ir. liuoso 
laiko tam tikslui. Kame yra tas liuosas laikas fabrikos dar- 
bininkams, visokiems amatninkams, sodžiaus artojams? Pa- 
grįžę nuo darbo nuilsę, pavargę, ko bepasiimtu šv. Raštą 
ir bepažiurėtu, ką ten sako Jezus Kristus, tenkinas pavirtę ir 
pasnaudę valandėlę, kitą. 

Jei čia dar pridursiu graikišką kalbį, kurioje buvo 
rašyta pirmoji Evangelija, ir kurios neišmokęs ne ką nu- 
veiksi, tuomet visai paaiškės, kas tai yra reikia mokėti 
skaityti. 

— Geradėjas įsikarščiavai. Juk Evangelija yra versta 
visose kalbose. Ir mes Lietuviai turime vertimą vyskupo 
Skvirecko. 

— Žinau. Ale delko aš turiu pasitikėti vertimui? Juk 
sveikas sakei, kad tarpininkas? Kas gali laidauti, jog vertė- 
jas teisingai išreiškė Jezaus Kristaus mintį, jog išreiškė 
geriau už šv. Tėvą? Aš neužsitikiu kaikuriems vertėjams. 
Štai du, vertusiu šv. Raštą: Liuteris dr Zvinglis. Ir ką 
juodu vienas ant kito sako? 

— Žingeidu girdėti. 

— Liuteris sako: „Zvinglio vertimas tai stačiai su- 
maitojimas- viso šv. Rašto“, 

— Zvinglis atkerta: „Liuterio vertimas tai asilo darbas, 
ar stačiai darbas Liucipiero“. 
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Taigi, mano prieteli, kaip sunku buvo par daugelį am- 
žių turėti Evangeliją, taip nepigu buvo ją pė kaip 

reikiant. 

— Bet Geradėjas dar nieko nepasakei apie trečią są- 
lygą? 

— Buk pakantrus, negi calbų viską kartu pasakyti, lyg, 
tarsi, iš maišo iškratyti. 

Trečia sąlyga yra ši: Reikia suprasti, ką skaitai. Kaip 
kiekvienoje kningoje, taip ir Evangelijoje yra aiškios vietos 
bet atsitinka ir tamsios. 

— Tamsios ir teprivalo mums rupėti, aiškios visuomet 
bus suprantamos. 

— Taigi. Bytik nerupėtu perviršų, arba rupėtu iš- 
virščiai, kas išeina ta pati. Štai pavyzdys: „Tai yra mano 
kunas“. Kaip sveikam regis? Keleriopai supranta tuos 
žodžius protestantai? 

— Rasi dvejopai, ar bent trejopai. 

— Kur tau! trisdesinit ketveriopai. Jie baigia tuo, jog 
nepripažįsta nei jokio Kristaus Kuno Švenčiausiame Sakra- 
mente. Ir ar tai ta viena? 


Antai, kas tikos su landgrafu de Hesse, kurs iš kataliko 
pavirto į protestantus. Grapas buvo pačiotas, pati kažkuo 
jam nusidėjo. Jis kreipės į Liuterį, kad leistu pasimesti ir 
vesti kitą. Nors Evangelija sako kuoaiškiausiai, jog dvi- 
patystė (bigamia) yra uždrausta, vienok Liuteris rado skylę, 
pro kiirią išlindo. Jis galvojo sau šitaip: „Neleisiu pasi- 
mesti, grapas pames protestantizmą ir vėl liks kataliku. 
Leisiu, tuomet bus priešinga Jezaus Kristaus mokslui... 
Bet argi pasimetimas ir kitos pačios vedimas butu jau taip 
aiškiai Evangelijoj užgintas, kaip kad išrodo?... Benebutu 
galima tą kibelę suprasti kitaip?...“  Galų-gale Liuteris 
leido grapui apsivesti su kita, pirmąjai pačiai tebegyvenant. 
Ir kaip jis teisinos tai padaręs? Teisinos, buk Evangelijos 
žodžiai tame dalyke neesą užtektinai aiškųs. Esą pasakyta: 
Žmogus apleis savo tėvą, savo motiną, susijungs su savo 
pačia ir bus du viename kune. Jei esą galį du, tai galį 
buti ir trįs. 
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— Geradėjau! Tai ne juokai. Jei taip yra su aiškiomis 
Evangelijos vietomis, tat kas bus su tamsiomis? 

— O kas buvęs! Suirutė. Visi ginčijas, visi kraipo, kits 
kitam prieštarauja, kiekvienas savaip aiškina. Sutarties nei 
už kapeiką. Užuot vienybės išeina Babilonijos bokštas, lie- 
žuvių sumišimas. Štai du pavyzdžiu. 

Prancuzas Vinetas pasakė: „Dievo žodis rašytas turi | 
tik vieną reikšmę, bet žmonių nuomonėje jis turi hukstantį 
reikšmių. Žmonės nejieško šv. Rašte pačios tiesos, bet jieško 
tik tos, kuri jiems patinka“. 

— Ištiesų, prancuzo pasarga aebeikoki O kitas pa- 
vyzdys koks? 

— Tuojau. Protestantų Sinodas Hamse išsitarė: „Mes, 
sako, galime surašyti viską ant piršto nago, kame besutin- 
kame Musų Evangelijos mokšlas yra susiskaldęs į gaba- 
lėlius“. | Jei piršto nagas butu platesnis, tai ir liktu tuščias, 
neprirašytas. Taip visuomet išeina neesant vienam vadovui. 

— Bet visgi Evangelija yra dieviška kninga. 

— Taip dieviška. Čia ne Evangelija yra kalta, ale yra 
kalti tie, kurie ją skaito, ar bent skaito sau patįs nepaturoję 
autoritatės (valdžios), kurios norėjo ir kurią įkurė Jezus 
Kristus. 

Paimkime, kad ir Viešpatijos Kodeksą (įstatų rinkinį). 
Jis, rodos, yra aiškus. - Tuotarpu kiek ten keblumų, kiek 
galvos apie jį sukimo. Tukstančiai žmonių praverčia jį be- 
aiškindami, betaikindami prie savo klientų. 

Tai bėdos! bet bėdos išaugšto spėjamos ir įspėtos. 
Tuotarpu ar yra kas pasakęs bylininkams: „Štai Vieš- 
patijos Kodekso kninga. Čia yra viskas aišku, skaitykite ją 
ir veskite bylą patis“. Šalip Kodekso kningos turime teisė- 
jus, advokatus, kurie mums aiškina įstatų straipsnius. 

Taigi, leiskime ir Jezui Kristui, jog. išmintingai yra 
palikęs Evangelijos aiškintojus, jog yra įkuręs gyvą autori- 
tatę (valdžią), kuri rupinas pasakyti krikščioniui, ką koks 
žodis ar sakinys reiškia, 

— Taip. Vis tai yra tiesa, ir aš nieko nesakyčiau prieš, 
jei Geradėjas man nurodytumei faktiškai, jog Evangelijoje 
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yra Rėdos tos autoritatės, tos valdžios, kuri vadina save Baž- 
nyčia. S 

| — Kodėl nenurodęs, nurodysiu. Tik man yra abalgos 
su tuo, kaip parinkus Tamstai tas pėdas, nes jų yra visa 
kupeta. 

Beskaitant Evangeliją randame tris daiktus. Visupirma 
randame, jog Jezus Kristus norėjo įkurti gyvą valdžią pra- 
tęsimui savo darbo, kuri sergėtu ir aiškintu Jo mokslą. 
Petrui sako: Tu esi uola, o ant tos uolos pastatysiu mano 
Bažnyčią. Ir še žmogus — įsidėmėkime gerai tą žodį — 
kurs tampa akmeniu tampa Bažnyčios pamatu. Paskui eina 
apaštalai, pirmieji vyskupai, kurie darbuojas išvieno su Petru 
apie žmonių išganymą. Jezus liepia jų klausyti. Jis sako: 
„Kas jusų klauso, tas manęs klauso. Ką jųs surišite ant 
žemės, bus surišta ir Danguje. Nuodėmės bus atleistos, 
kuriam jųs atleisite“. Kas begali buti aiškiau par tuos 
žodžius? Kas ginčys, jog čia yra kalba apie gyvą valdžią 
žmonėms pavestą, kurios reikalą tikką nurodžiau? 

— Sutinku. Bet Jezaus Kristaus klausytojai žinojo, 
jog Jo mokslas buvo beklaidis.: O iškur galėjo žinoti klausy= 
tojai Petro ir kitų apaštalų, kad ir jų mokslas irgi nėra 
kreivas? 

— Kad norėjo, galėjo žinoti iš Evangelijos. Tai ir 
yra antras daiktas, kurį randame beskaitydami Naują Įsta- 
tymą. Mokytojas sako Petrui: „Aš prašysiu už tave, ir 
tavo tikėjimas neiškryps... Tavo priedermė bus patvirtinti 
tavo brolius tikyboje“. Kas del vyskupų vienybėje su jų 
vadovu, jie irgi bus beklaidės dalininkais. „Aš esmi su 
jumis“. Kristus yra tiesa ir negal bičiuliauties su klaida. 


“ — Taip tat taip. Bet kas laidaus, kad Petrui ir 


apaštalams mirus toji autoritatė, ta beklaidė pateko gyva ir 
jų įpėdiniams? į 

— Kas laidaus? Tai reikalauja sveikas protas, idant 
laikui slenkant mes nesusikaldytumėm pikčiau už mūsų prie- 
šus. Ale ir pats Jezus Kristus laidauja. Tai yra trečias 
daiktas, kurį randame beskaitydami šv. Raštą. Kristus sako: 
„Aš esmi su jumis iki pasaulio pabaigos“, Popiežiai mirs, 
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bet jų valdžia nemirs. Vyskupai mirs, bet jų valdžia OS. 
Žibintuvas užges, apšvietęs kitus žibintuvus savo ŠViesa, 
o pati šviesa nepranyks niekados!... £ 

— Ačiu! Daug ką išgirdau, ko nebuvau girdėjęs. 

— Nėra už ką man dėkoti, mano prieteli. Dėkokime 
Dievui abu už tai, jog paliko žmonėms budą- tiesos pa- 
žinimui. Klausydamas tavo kunigo, girdi tavo vyskupą, 
klausydamas tavo vyskupo, girdi šv. Tėvą. Par šv. Tėvą 
susikalbi Su Jezumi Kristumi. Ištiesų, budas tikrai vertas 
To, Kurs trokšta išganymo visų žmonių. Budas nepainus, 
kiekvienam prieinamas. Ir mirsime, neatsilyginsime už tai 
to budo Įkurėjui. Tebuna Jam amžina padėka! 
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